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Commune de Grosbous Plan d’aménagement general - Strategische Umweltpriifung (SUP)
w Teil 2 - Umweltbericht

1. Einleitung

Die Gemeinde Grosbous befindet sich im Kanton Redingen (Distrikt Diekirch) und beherbergt auf
2011ha Flache 900 Einwohner. Diese verteilen sich auf die beiden Ortschaften Dellen und Grosbous.
Gegenwartig ist die Gemeinde mit der Fortschreibung ihres PAG befasst.

Laut "loi du 22 mai 2008 relative a I’évaluation des incidences de certains plans et programmes sur
I’'environnement" ist fiir bestimmte Plane und Programme eine "évaluation environnementale" zu
erstellen, welche zum Zeitpunkt der Genehmigung vorliegen muss.

Grundlage dieses Umweltberichtes ist die vorausgegangene Umwelterheblichkeitsprifung (UEP).
Diese untersuchte in den beiden Ortschaften der Gemeinde 25 Zonen auf umweltrelevante
Auswirkungen.

Aus dieser UEP und dem Avis des Umweltministeriums wurden im Planungsraum der Gemeinde
insgesamt 10 Zonen identifiziert, welche in diesem Umweltbericht ndher auf ihre erheblichen
Umweltauswirkungen geprift werden.

Die verbleibenden 15 Zonen, in denen keine umwelterheblichen Impakte erwartet werden, werden in

dem vorliegenden Umweltbericht nicht mehr naher betrachtet. Sie sind zur Orientierung der UEP zu
entnehmen.

Abb. 01: Plan «évaluation environnementale strategique (SUP) Phase 1 (UEP) — Zones a analyser et evaluation »
TR-ENGINEERING, Plan No. E02485A-01 Ind.Cvom 21.12.2010
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Commune de Grosbous Plan d’aménagement general - Strategische Umweltpriifung (SUP)
w Teil 2 - Umweltbericht

1.1. Vorgehen

Nach den Vorgaben des SUP-Gesetzes (loi du 22 mai 2008; Art.5 f) sind in einer Strategischen
Umweltprifung die moglichen Auswirkungen auf die Schutzgliter Mensch, Flora und Fauna, Boden,
Luft, Wasser, Klima und Landschaft, Sachgiiter und kulturelles Erbe, sowie die Wechselwirkungen
zwischen diesen verschiedenen Schutzgiitern zu beschreiben und zu bewerten.
Die Bewertung erfolgt in Abstimmung mit dem , Leitfaden zur strategischen Umweltprifung fir die
Ausarbeitung des ,Plan d‘Aménagement Général” (Auflage 2 / 17.6.2010; ,Ministére du
Développement durable et des Infrastructures (MDDI)“ und dem ,Ministére de I'Intérieur”). Folgende
Bearbeitungsschritte und Inhalte werden darin vorgegeben:

e Screening

e Scoping

e Prifung der Vertraglichkeit auf die Umwelt

e Prifung von Alternativen

e MaBnahmenvorschldage zur Reduktion von mdglichen Auswirkungen

e MaBnahmenvorschldge zur Kompensation

e Monitoring

e Nicht technische Zusammenfassung

1.2. Datengrundlagen

Der Umweltbericht basiert auf dem Dossier zur Fortschreibung des ,Plan d’Aménagement Général
(PAG)” der Gemeinde, das parallel und in Abstimmung mit der Strategischen Umweltpriifung
bearbeitet wird (Etude préparatoire, Partie écrite, Partie graphique, Rapport de présentation - TR-
Engineering); und der Umwelterheblichkeitsprifung (Teil 1 der SUP — UEP - TR-Engineering), die als
vorbereitender, erster Priifungsschritt im Verfahren der SUP erbracht wurde.

Die im PAG-Projekt verwendeten Flachenausweisungen entsprechen dem Reglement grand-ducal du
25 octobre 2004.

Eine weitere Grundlage sind die stadtebaulichen Vorentwirfe zu einzelnen Bereichen des PAG:
»Principes directeurs d’aménagement de la zone d’activités projetée” (TR-Engineering)

PAP ,Bei de Lannen” (Rausch & Ass.)

Ferner wurde mit folgenden Informationsgrundlagen gearbeitet:

Ortsbegehungen (Juli 2011, Mai und Juni 2012)

Orthophotos (map.geoportal.lu)

Topographische Karten (1777 — 2010; map.geoportal.lu)

WasserGlIS (eau.geoportail.lu)

EUNIS Datenbank (eunis.eea.europa.eu)

Referenzstation Biomonitor (MeRnetz zur Uberwachung der Luftqualitit)
Datenbank Musée national d’histoire naturelle (map.mnhn.lu)

Cadastre des sites potentiellement pollués (deee.aev.etat.lu)

Plan National Protection de la Nature (PNPN),

Programme Directeur d’'aménagement du territoire 2003

Integrative Verkehrs und Landesentwicklungskonzept (IVL) 2004

Plan Sectoriel Paysage 2008

Plan national pour un développement durable (PNDD) 26. November 2010
Plan Directeur Sectoriel « Zones d’activités économiques » (PS ZAE)
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2. Die Resultate der Umwelterheblichkeitsprifung

2.1. Screening

Unter dem Begriff Screening versteht man die (Vor-)Priifung auf die SUP-Pflicht von Planen und
Programmen.
Ein ,Projet de PAG” ist grundsatzlich umweltrelevant. Welche Teile des Gemeindegebietes, respektive
welche Zonen des PAG in diesem Rahmen einem Umweltbericht unterzogen werden miissen, wird
erst durch die Durchfiihrung der Umwelterheblichkeitsprifung festgelegt. Der ministerielle Leitfaden
formuliert hierzu drei Hauptfalle:
1) Die auszuweisende Zone erlaubt die Installierung von Aktivitaten und/oder Elementen,
welche unter die Anhdnge | und Il der Richtlinie 85/337/CEE fallen.
> Ein Umweltbericht ist anzufertigen.
2) Die auszuweisende Zone befindet sich in einem nationalen oder internationalen
Naturschutzgebiet.
> Ein Umweltbericht ist anzufertigen.
3) Die auszuweisende Zone, beziehungsweise noch nicht bebaute Zone grenzt an die zone verte
oder greift in die zone verte hinein.
> Die Zone ist einer Umwelterheblichkeitspriifung zu unterziehen.

Die Untersuchungen im Rahmen der UEP wurden von dem Biiro TR-Engineering erbracht und ergaben
fur 10 Zonen die Pflicht, sie in einem Umweltbericht weiter zu untersuchen.

Abb. 02: Tableau synthétique des évaluations thématiques ; Quelle: UEP; Seite 15; TR-ENGINEERING, Janner
2011

Ferner wurde fiir eine geplante Zone d’activités économiques, nach dem Hauptfall 1 eine direkte
Umweltbericht-Pflicht, ohne weitere Vorpriifung, festgestellt.
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Entsprechend den Aktualisierungen des PAG (Ind. L vom 14.02.2012 — Modifications suivant avis CA et
réunion CE du 13.02.2012, séance CE du 25 juin 2012) wurden in Grosbous die Flachen G1 und in
Dellen die Flache D1 nicht in den Bauperimeter ibernommen.

Abb. 03: Zonen G1, D1 ; Quelle : Eigene Darstellung
2.2. Die Stellungnahme des Département de I’environnement (Scoping)

In seiner Stellungnahme zur Umwelterheblichkeitspriifung vom 26. 03.2012 (Réf: 73152/MS/cw) weist
der Minister auf die grofRe Baulandreserve im aktuellen PAG der Gemeinde hin und unterstreicht die
besondere Stellung der Gemeinde in Bezug auf den Plan sectoriel ,,Paysages”.

Fir den Umweltbericht werden gefordert:

e Eine Darstellung der Konflikte zwischen der geplanten Gemeindeentwicklung und den Zielen
des Landschafts-  und Naturschutzes sowie eine  Beschreibung  allfalliger
KompensationsmaBnahmen

e Uber die Schlussfolgerungen der UEP hinausgehend, die besondere Beriicksichtigung des
Landschaftsschutzes bei der Analyse der Flachen in Grosbous G13, G14, G15, G16 und der
ZAE, sowie aller Flachen in Dellen.

e Eine besondere Beriicksichtigung des Bodenschutzes im Sinne des im Plan National pour un
Développement Durable definierten Zieles der Limitierung des Bodenverbrauchs auf maximal
1 ha/Tag.

e Die Erfassung moglicher Auswirkungen der ,Sites potentiellement pollués” auf die Umwelt

e Eine Auflistung und die Darstellung eventueller erheblicher Umweltauswirkungen der
,Etablissements classés“ der Gemeinde.

Von der Gemeinde werden gefordert:

e Eine groRtmogliche Beschrankung des Baulandes durch Umwidmung in Zone verte oder Zone
d’aménagement differé (ZAD)

e Die Einordnung aller freien Baulandflachen in Dellen als ,Priorité d’urbanisation des zones
d’habitation et des zones mixtes I1“, besonders aber der Flachen, die aus der Zone verte in
den Perimeter Glbernommen wurden (Flache D5).
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e Die Erarbeitung von Leitlinien fiir urbanistische Projekte in Bezug auf die traditionelle
Architektur und Landschaft

e FEine Strategie zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung der Ubergangszonen zwischen bebauter
Flache und Zone verte (Griingiirtel)

e Die Berlicksichtigung der Strategischen Umweltpriifung bei der Ausarbeitung des PAG.

3. Inhalt und Ziele des PAG

Gemal Artikel 7, Absatz 2 des Gesetzes vom 19. Juli 2004 (Loi du 19 juillet 2004 concernant
I'aménagement communal et le développement urbain) ist jede Neuaufstellung sowie Anderung oder
Ergdnzung eines PAGs auf der Grundlage einer ,Vorbereitenden Studie’ (étude préparatoire)
auszuarbeiten. Diese Studie besteht aus einem graphischen und einem schriftlichen Teil. Die genauen
Inhalte werden durch die groRherzogliche Verordnung vom 25. Oktober 2004 geregelt.

Danach beinhaltet die ,Etude préparatoire” eine umfassende Analyse der bestehenden Situation (Teil
A), basierend auf einer Bestandsaufnahme hinsichtlich der stadtebaulichen Rahmenbedingungen, der
sozio-6konomischen Struktur, der offentlichen Einrichtungen sowie der Landschaften und der
Bestandteile der natiirlichen Umwelt.

Des Weiteren ist eine Entwicklungsstrategie (Teil B) in kurz-, mittel- und langfristiger Sicht zu
bestimmen, die ausgehend vom nationalen und regionalen Zusammenhang der Raumordnung zu
entwickeln ist. Fir die Gemeinden sind spezifische politische Optionen vorzuschlagen.

Zur Umsetzung dieser Entwicklungsstrategie werden in Teil C konkrete Vorschlage ausgearbeitet.

Im Teil B der Vorbereitenden Studie werden die politischen Zielvorgaben und Leitlinien der Gemeinde
wiedergegeben, die sich in der PAG Neuaufstellung widerspiegeln, sowie aus Gesichtspunkten des
Arten- und Biotopschutzes Konfliktpotential beinhalten kdnnen und ggf. nach den Ergebnisse der SUP
einer gemeindlichen Abwagung unterliegen.

Im Falle der Gemeinde Grosbous sind wesentlichen Zielvorgaben und Leitlinien:

e Die Bekdmpfung der Entwicklung zu reinen Schlafstadten

e Die langfristige Umstrukturierung der Entwicklung der Ortschaften, unter Beriicksichtigung
des beabsichtigten Bevolkerungswachstums der Gemeinde, sowie einer erwiinschten
Ausweitung von Handel und Dienstleistung

e Die Konzentration der kommunalen Entwicklung auf die Ortslage Grosbous

e Berticksichtigung des typisch provinziellen /ruralen Charakters Dellens

e Forderung der Mischung stadtischer Funktionen in Grosbous

e Schutz des 6kologischen, architektonischen und kulturellen Erbes

e Forderung der sanften Mobilitdit durch eine Verbesserung der Vernetzung stadtischer
Funktionen
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3.1. Flachenvergleich PAG en vigueur — PAG Projet

Abb. 04: Flachenbilanz PAG-Projet — PAG en vigueur (ohne MaRstab) ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT —
Droits réservés a I’Etat du Grand-Duché de Luxembourg (2007)

Grin: Baulandflachen, die aus dem Perimeter genommen werden
- Baulandflachen, die im Perimeter neu hinzukommen
Gelb: Zones d’aménagement différé

Die Baulandflache (Zone d’habitat und Zone mixte) wird mit dem neuen PAG-Projekt (Stand Juli 2012)
in der Ortschaft Grosbous gegeniiber dem bestehenden PAG insgesamt um ca. 1 ha und in Dellen um
1,3 ha verkleinert. In Grosbous kommen 3,1 ha Gewerbezone neu hinzu.

(Die beiderseits der Wark gelegenen Grundstiicke, die im bestehenden Perimeter als ,Zone de
verdure” gewidmet sind und aus dem Perimeter genommen werden, werden hier nicht
bericksichtigt).
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Insgesamt 8 ha der Baulandflaiche (6,9 ha in Grosbous und 1,15 ha in Dellen) sind als
Bauerwartungsland (Zones d’aménagement différé) ausgewiesen.

Vergleich PAG en vigeur - PAG Projet
im Perimeter (m?) Zones d’aménagement nicht mehr
neuim renmeter{m différé (m?) im Perimeter (m?)
Zoned ha?bitat IAE
Zone mixte

Grosbous 11.532 30.943 68.944 21.667

Dellen 4.083 11.522 17.612

Gemeinde gesamt 15.615 30.943 80.466 39.279
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4. Festsetzungen und Ziele ibergeordneter Planungen

Die in Kapitel 2 dargestellten (umweltrelevanten) Zielvorgaben der Gemeinde basieren auf
Festsetzungen und Zielen tGbergeordneter Planungen. Diese werden in der ,Etude Préparatoire — Teil
B“ im Kapitel 4 ,Ubergeordnete Zielvorgaben” und im Teil A Kapitel 11.3 , Nationale Pline und
Projekte nach dem Raumordnungsgesetz” ausflihrlich erlautert. Im Folgenden sind die relevanten
Hauptpunkte zusammengefasst dargestellt.

4.1. Programme Directeur

Im Programme Directeur d’‘aménagement du territoire 2003 ist Luxemburg in verschieden gepragte
Landesteile gegliedert; einen landlich gepragten Raum (espace rural); einen zwar landlichen, aber
bereits mit stadtischen Elementen durchsetzen Raum (espace rurbain) und zwei urbane Zentren.

Die Gemeinde Grosbous liegt im ,espace rural” und grenzt im Siiden an den ,,espace rurbain®.
Weiterhin werden drei Themenschwerpunkte — ,Verkehr und Telekommunikation®, ,Stadtische und
landlichen Entwicklung” und ,Umwelt und natirlichen Ressourcen” formuliert, die wiederum 13
Planungsleitlinien mit politischen Zielforderungen fiir die Landes- und Raumplanung enthalten. Die
Ziele der drei Themenbereiche miissen aufeinander abgestimmt sein. Diese Leitlinien sind in die
Strategie fur die kiinftige Gemeindeentwicklung eingeflossen und sind wesentlicher Bestandteil der
kommunalen Zielbestimmung.

Fur die SUP ist der Themenbereich ,,Umwelt und Ressourcen” hervorzuheben. Dieser stellt sich wie
folgt dar:

Abb. 05: Programme Directeur — Umsetzung im PAG ; Quelle: Etude preparatoire, Seite 183; TR-ENGINEERING,
01.06.2011

Die anderen Themenbereiche, einschlielllich der Gegeniiberstellung der Zielbestimmungen finden
sich in der ,Etude Préparatoire - Teil B“, Seite 181ff.
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4.2. Integratives Verkehrs- und Landesentwicklungskonzept

Das auf der Basis des ,Programme Directeur” erarbeitete Integrative Verkehrs und
Landesentwicklungskonzept (IVL) 2004 betrachtet die Wechselwirkungen  zwischen
Siedlungsentwicklung, Verkehrsplanung und Landschaftsschutz, um Synergien festzustellen, Konflikte
zu vermeiden bzw. zu minimieren und ein integriertes Konzept als Arbeitsinstrument fiir regionale
und kommunale Planungen vorzulegen. Demnach wird die Gemeinde Grosbous, wie oben bereits
erwahnt, dem ,espace rural” zugeordnet.

Fir diese fordert das IVL zur Steigerung der Lebensqualitdit, neben dem Erhalt und der
Wiederherstellung von Eigenart und Vielfalt der natiirlichen Umwelt, die Forderung einer
0konomischen und sozio-kulturellen Entwicklung zu gewahrleisten.

Im Bezug auf die Problematik des
Landschaftsverbrauchs wird gefordert, dass
die Entwicklung zukinftiger
Siedlungsflachen, sowohl fir Wohn- als auch
flir Gewerbenutzungen, soweit wie moglich
im Innenbereich stattfinden sollte.

Um die Siedlungsentwicklung raumver-
traglich gestalten und um eine effizientere
Auslastung des offentlichen Verkehrs
erreichen zu konnen, werden, sowohl fir
Neubauflachen als auch fir nachzuver-
dichtende Flachen im Bestand, deutlich
hohere Bebauungsdichten angemahnt.

Abb. 06: Raumtypologien in Luxemburg ; Quelle: VL, Seite 7; 21.01.2004
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4.3. Plan Sectoriel Paysage — Avant-projet

Im ,,Avant-projet - Plan Sectoriel Paysage” von 2008 werden die Ziele der Landschaftsentwicklung
konkretisiert. Die Zielabstimmung mit dem PAG ist informell und unter Vorbehalt dargestellt, da das
Planwerk als ,,Avant-projet” noch nicht rechtskraftig ist.

Der ,Plan Sectoriel Paysage” gliedert
Luxemburg in vier grofRe Entwicklungs-
raume mit verschiedenen Zielen fiir die
Landschaftsentwicklung. Der Planungs-
raum der Gemeinde Grosbous tangiert
zwei dieser Entwicklungsrdaume. Das
nordliche Gemeindegebiet mit der
Ortschaft Dellen befindet sich im
Entwicklungsraum ,Landlich gepragte
Rdume des Oslings“, wohingegen der
sidliche Teil der Gemeinde dem
Entwicklungsraum ,Noch weitgehend
landlich strukturiertes nordliches
Gutland mit der entstehenden
Agglomeration der Nordstad”
zuzuordnen ist.

Abb. 07: Entwicklungsrdume Luxemburgs ; Quelle: Plan Sectoriel
Paysage, Seite 16; Oktober 2008

Im Plan Sectoriel Paysage werden multifunktionale und schutzgutspezifische Zielkategorien definiert.
In den Festlegungen zur Landschaftsentwicklung Luxemburgs partizipiert die Gemeinde Grosbous an
den Zielkategorien ,Grand ensemble paysager”, ,Landschaften als Kulturerbe”, ,Landschaften als

Naturerbe” und ,Biologische Vielfalt”:
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4.3.1. Grand ensemble paysager

Abb. 08: Grand ensemble paysager ; Quelle: Plan Sectoriel Paysage, Seite 20; Oktober 2008

Die Grands ensembles paysagers (GEP) dienen dem Schutz groBer zusammenhdngender
Landschaften, einschlieflich der groBen Waldmassive, die sich durch herausragende und fir
Luxemburg spezifische Landschaftsqualitaten, ein reiches Natur- und Kulturerbe sowie eine Vielfalt
an hochwertigen Lebensrdaumen fiir Flora und Fauna auszeichnen und zudem einen GroRteil der
verbliebenen zusammenhangenden Ruherdaume in Luxemburg darstellen.

Obersauer-Kiischpelt (1):

Das Gebiet, das den Nordteil der Gemeinde Grosbous enthalt, reprasentiert eine abwechslungsreiche
Mittelgebirgslandschaft, die von markanten Engtdlern durchzogenen wird und einen hohen Anteil
tradierter  Oslingdorfer, naturnaher Waélder, Niederwilder und extensiv  genutzter
Landwirtschaftsflachen aufweist.
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Vorgaben

e In den GEPs besitzen die Sicherung der 06kologischen und sozialen Funktionen, der
Attraktivitdt der Landschaft, sowie deren Eignung fir die landschaftsgebundene Erholung
Vorrang vor anderen konkurrierenden Nutzungen. Ziel ist die nachhaltige Entwicklung dieser
Raume und die Vermeidung von Eingriffen, die eine wesentliche Beeintrachtigung der
individuellen Landschaftsqualitdten zur Folge haben.

e Fir jede Erweiterung der bestehenden Siedlungsstruktur ist hierzu der Nachweis im Rahmen
der Prozeduren der Gesetzgebung zum Aménagement communal et développement urbain
zu erbringen.

e Die geomorphologische Situation soll in besonderer Weise berlicksichtigt werden, indem
landschaftlich sehr exponierte Hohenlagen, Kuppen und Hangbereiche vor Bebauung
freigehalten werden.

e Neubebauung oder LiickenschlieBung im Bereich landschaftspragender kulturhistorisch
bedeutsamer Orte und baulicher Ensembles sowie exponierter Raumsituationen sind
behutsam einzupassen; besondere Anforderungen an MaRstadblichkeit und architektonische
Qualitat sind zu beachten. Ortsrandsituationen sind in besonderem Mal3 zu beriicksichtigen.

e In den GEPs sollen sanfte, landschaftsbezogene Formen der Erholungsnutzung und des
Tourismus gefordert werden. Neuplanungen bzw. Erweiterung bestehender touristischer
Infrastrukturen und Einrichtungen mit hoher Landschaftswirksamkeit dirfen einer
kohdrenten Landschaftsentwicklung und Sicherung der individuellen Landschaftsqualitaten
und -funktionen nicht entgegenstehen. Die Belange des Arten- und Biotopschutzes sind in
besonderer Weise zu beriicksichtigen und bei Erfordernis durch LenkungsmaBnahmen bzw.
Einschrankungen der Erholungsnutzung sicher zu stellen.

e landwirtschaftlich genutzte Flachen sind als Grundlage der landwirtschaftlichen Betriebe und
in ihrer Bedeutung fir die Offenlandschaften zu erhalten.
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4.3.2. Landschaften als Kulturerbe (Zone d‘importance particuliére)

Abb. 09: Landschaften als Kulturerbe ; Quelle: Plan Sectoriel Paysage, Seite 36; Oktober 2008

Die Zones d’importance particuliere beziehen sich auf Rdume mit besonderer Bedeutung fir das
luxemburgische Kulturerbe, die sich Gberwiegend durch das Vorkommen kulturhistorisch relevanter
Relikte unterschiedlicher Epochen auszeichnen. Dabei ist nicht nur die physische Existenz, sondern
auch die landschaftliche Wirksamkeit (Sichtbeziehungen, landschaftliche Einbindung) zu beachten.

Im Plan Sectoriel Paysage wurden hierzu insbesondere tradierte Flachennutzungen und
Siedlungsformen, archiologische Statten sowie kulturhistorisch / kulturell bedeutsame Orte analysiert
und bewertet.

Der slidostliche Teil der Gemeinde einschlieBlich der Ortschaft Grosbous ist Teil der Zone
d’importance particuliére ,,Tal der Wark und der Bruchbaach“

Zumal die Ortschaft Grosbous, enthdlt in und um ihren Ortskern zahlreiche Baudenkmaéler und
schitzenswerte Einzelbauten oder Ensembles (vgl. 5.6. Menschliche Umwelt, Kultur und Sachgiiter).
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Abb. 10: Baudenkmaler in Grosbous ; Quelle: PAG — Structure urbaine — Caracteristiques du Bati ; Plan No
E02485-108 Ind C; TR-ENGINEERING ; 25.01.2011 (Auszug)

Vorgaben

= Denkmalpflegerisch relevante Siedlungen, landschaftspragende kulturhistorisch bedeutsame
Orte, bauliche Ensembles, landschaftspragende tradierte Nutzungen und bedeutende
archdologische Statten sind in ihren jeweiligen tradierten rdumlichen Kontexten zu sichern
bzw. behutsam weiterzuentwickeln.

® Llandschaftspragende Bauvorhaben jedweder Art sind in den landschaftlichen Kontext
einzupassen. Landschaftswirksame Sichtachsen sind zu beriicksichtigen. Landschaftswirksame
Eingriffe, die die wertbestimmenden Landschaftsqualitdten erheblich beeintrachtigen, sind zu
vermeiden.

= Neubebauung oder LickenschlieBung im Bereich landschaftspragender kulturhistorisch
bedeutsamer Orte und baulicher Ensembles sowie exponierter Raumsituationen sind
behutsam einzupassen; besondere Anforderungen an Malstadblichkeit und architektonische
Qualitat sind zu beachten. Ortsrandsituationen sind in besonderem Mal} zu beriicksichtigen.
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4.3.3. Zone d'importance particuliére “Landschaften als Naturerbe” — Oslinganstieg

Abb. 11: Landschaften als Naturerbe ; Quelle: Plan Sectoriel Paysage, Seite 40; Oktober 2008

Die Zones d’importance particuliere umfassen flachenhafte Landschaftsausschnitte von besonderer
Bedeutung firr das luxemburgische Naturerbe, hoher Eigenart und Naturndhe. Hier soll das natirliche
Relief, die Vielfalt der natiirlichen Standorte und Gewadasser sowie der naturnahen Lebensrdume
besonders gesichert und entwickelt werden. Diesen Zielen muss bei der Abwdigung mit
konkurrierenden raumbedeutsamen Nutzungen auf nachfolgenden Planungsebenen ein besonderes
Gewicht beigemessen werden.

In der Gemeinde Grosbous markiert die Zone d’importance particuliére , Landschaft als Naturerbe”
Oslinganstieg als groRraumige und von Waéldern bedeckte Landschaftszisur den Ubergang des
Gutlandes zum Grundgebirge.
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Vorgaben

® Landschaftswirksame Eingriffe, die die wertbestimmenden Landschaftsqualititen erheblich
beeintrachtigen, sind zu vermeiden. Insbesondere Steilhdnge mit typischen morphologischen
Auspragungen wie Felskopfen, Felswanden/-bandern und Hangschuttfluren sowie exponierte
Kuppen sind vor landschaftswirksamen Eingriffen zu sichern.

= Landschaftlich groRraumig wirksame Hangeinschnitte, Aufschiittungen oder Abgrabungen in
Engtilern und dem Oslinganstieg sind zu vermeiden.

= Uberschwemmungsbereiche der Talauen und naturnahe FlieRgewisserabschnitte sind vor
flichenhafter Uberbauung und Ausbau zu sichern.

= Zusammenhdngende, naturnahe Waldbestinde mit naturnaher Ausprdagung von Boden,
Relief, Grund und Oberflachenwasser sind vor landschaftswirksamen Eingriffen zu sichern.

Empfehlungen

= Nadelholzforste sollen in standortgerechte Laubwalder umgebaut werden.

= Landschaftswirksame Offenlandnutzungen sollen erhalten werden.

= Extensive Grinlandnutzung in den Talauen und offenen Hangbereichen soll in den
waldgepragten Tilern des Osling geférdert werden.

= |m Bereich hochsensibler, touristisch stark frequentierter Sonderstandorte soll eine
Besucherlenkung erfolgen.
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4.3.4. Biologische Vielfalt

(Zone prioritaire « Biodiversitait », Zone d'importance particuliere “Biodiversitdt”, Zone
d'importance particuliere “Korridor Biodiversitat“)

Abb. 12: Biologische Vielfalt ; Quelle: Plan Sectoriel Paysage, Seite 44; Oktober 2008

Ziel des ,Plan Sectoriel Paysage” ist der nachhaltige Schutz und die Entwicklung groRraumiger
naturnaher und 6kologisch hochwertiger Freiraume, die auch Uber das bisherige Schutzgebietssystem
hinausgehen, als wesentliche Voraussetzung zur Sicherung der biologischen Vielfalt und der
natirlichen Lebensgrundlagen einer vielfaltigen Tier- und Pflanzenwelt.

Dabei soll einer verstarkten Inanspruchnahme, Zersiedelung oder Zerschneidung dieser Flachen
entgegen gewirkt werden.
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Das Waldgebiet Seitert im Stiden der Gemeinde Grosbous, das auch das FFH-Gebiet LU0001066
»Grousbous - Seitert” enthalt, ist als Zone prioritaire ,Biodiversitat” eingestuft.

Die Fluren Haarzebruch — Walzebierg nordlich der Ortschaft Grosbous und das bewaldete Tal der
Turelbaach im Nordosten der Gemeinde gelten als Zones d’'importance particuliere ,Biodiversitat”.

Entlang der siidlichen Gemeindegrenze zieht sich eine Zone d’importance particuliere , Korridor
Biodiversitat” (vgl. Abb. 26)

e In Zones prioritaires ,Biodiversitit” reprasentieren landestypische und international
bedeutsame Lebensrdume seltener oder geschiitzter Pflanzen- und Tierarten oder
Lebensgemeinschaften. Hier kommt der Sicherung einer Funktions- und Leistungsvielfalt des
Naturhaushaltes und dem Schutz der biologischen Vielfalt Vorrang vor anderen Nutzungen zu.
Die Zones prioritaires ,Biodiversitat” sind in ihrer Gesamtheit vor einer Intensivierung der
Raumnutzung, insbesondere durch Besiedelung und zusatzlich zerschneidend wirksame
Flachennutzungen, zu bewahren. Nutzungen, die nicht mit den festgelegten Funktionen
vereinbar sind, werden ausgeschlossen. Bestehende Belastungen sollen zurlickgefihrt
werden.

e Die Zones d’importance particuliere ,Biodiversitdat” sind gegeniliber den Zones prioritaires
durch eine geringere Biotop- und Artenvielfalt oder eine raumlich disperse Verteilung vieler
kleinerer schutzwirdiger Biotopflachen gekennzeichnet. Als Puffer-, Verbindungs- oder
Entwicklungsraume haben diese Gebiete eine wesentliche erganzende Funktion zu den Zones
prioritaires. In den Zones d’'importance particuliére ,Biodiversitdt” kommt der Sicherung der
biologischen Vielfalt in der Abwagung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Nutzungen ein
besonderes Gewicht zu. Eingriffe sollen im Sinne eines kohdrenten Freiraumverbundes
gesteuert und sinnvoll ausgeglichen werden.

e Zones d’'importance particuliere ,Korridor Biodiversitdt“ dienen dem Schutz und der
Entwicklung landesweit und grenziberschreitend bedeutsamer Vernetzungsachsen zwischen
den Lebensrdaumen grolRraumig lebender Wildtiere wie beispielsweise Rotwild, Wildkatze und
Feldhase. Hier kommt bei der Abwagung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Nutzungen,
insbesondere mit der Besiedelung, ein besonderes Gewicht zu. Die notwendigen Mallnahmen
zur Erhaltung oder Wiederherstellung einer Durchladssigkeit der Landschaft fiir groRe Tierarten
sind in diesem Zusammenhang zu beachten.

Vorgaben

= Fir den Biotopverbund geeignete Flachen, Habitate in tradierten Agrar- und
Waldlandschaften, sowie naturnahe Raume sind zu erhalten und zu entwickeln.

=  Fliisse, Bache und ihre Auen sind in Abstimmung mit Landwirtschaft und Siedlung so erhalten
und zu nutzen, dass sie auch ihre Funktion als Gbergeordnete Biotop-Verbindungsachsen
erfillen kénnen.

= Die Erholungsnutzung ist mit den Belangen des Arten- und Biotopschutzes und der
Storungsfreiheit zu vereinbaren; diese sind bei Erfordernis durch LenkungsmaBBnahmen bzw.
Einschrankungen der Erholungsnutzung sicher zu stellen.
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4.4. Der Plan national pour un développement durable (PNDD) vom 26. November 2010

erkennt einen zu hohen Flachenverbrauch durch Bodenibernutzung und Zerstiickelung der
Landschaften mit negativen Wirkungen auf Landschaft und Erholung, Grundwasser und biologische
Vielfalt, und definiert die Ziele einer nachhaltigen Entwicklung Luxemburgs.

Mehrere Qualitatsziele werden aufgefiihrt, darunter im Bereich Wasserwirtschaft der Erhalt und
Schutz der natirlichen Gewasser, einschlieflich ihrer chemischen und biologischen Qualitdt sowie der
Schutz der Bodenqualitat durch standortgerechte Nutzung und Reduzierung der Bodenversiegelung.

Als Handlungsziele und MaRRnahmen werden unter anderen genannt:
8. Bodenverbrauch stabilisieren und auf 1 ha/pro Tag oder weniger reduzieren

10. Verbesserung der Struktur und Habitate an allen FlieBgewdssern durch eine Verbesserung der
Gewasserstruktur und der Gewasserentwicklungsfahigkeit (GEF) auf die GEF-Klasse Il (gut)

22. Minimierung der Neuausweisung von Bauland bis 2021 vor allem durch entsprechende
VerdichtungsmalRnahmen im Bestand u. a. durch
a. Erhohte Forderung von bodensparenden Bauformen von Einfamilienhdusern und verdichtete
Bauformen von Eigenheimen
c. Keine Erweiterung des Bauperimeters in komplementdren Wohnvorranggemeinden, es sei die
Uberarbeitung des ,,Plan sectoriel Logement” fiihrt zu anderen Ergebnissen
d. Finanzielle Unterstlitzung jener Gemeinden (IVL und CDA), deren neue Wohnungsbauprojekte
folgenden Kriterien entsprechen (Pacte Logement):
e Zonen in einer angemessen groflen Gesamtflache
e Vereinfachter Zugang zum o6ffentlichen Transport
e harmonische Entwicklung angepasst zur direkten Nachbarschaft
e Anstreben einer Baudichte von mindestens 25 Wohneinheiten pro Hektar

Der ,Plan sectoriel Logement”“ stuft die Gemeinde Grosbous als «komplementare
Wohnvorranggemeinde» ein.

Die Forderung der Limitierung des Bodenverbrauchs auf maximal 1 ha/Tag bedeutet fiir die Gemeinde
Grosbous (bezogen auf die aktuelle Bevolkerungszahl, das Inkrafttreten des neuen PAG im Jahr 2014
und eine Giiltigkeitsdauer des neuen PAG von 6 Jahren):

Gesamtbevolkerung von Luxemburg (01.01.2011): 511.840 Einwohner
Gesamtbevolkerung von Grosbous (01.01.2011): 900 Einwohner ( = 0,18 % der
Gesamtbevolkerung Luxemburgs)

Maximal zuldssiger Bodenverbrauch gemaR PNDD fiir die ndchsten 6 Jahre = 1 ha/Tag x 0,18 x
365 (Tage) x 6 (Jahre) = 3,94 ha = gerundet 4 ha
(Quelle: TR-ENGINEERING BW/E02485/xx12e003.doc — rév.0 — 19.04.2012).

Wiirde diese Flache ausschlieflich fir Wohnzwecke genutzt, ergdbe dies bei der im PNDD geforderten
Mindest-Bebauungsdichte von 25 Wohneinheiten pro ha und einer mittleren Haushaltsgréfie von 2,5
Personen einen moglichen Bevolkerungszuwachs von 246 Personen bis zum Jahr 2020. Zahlt man die
zusatzlichen 350 Einwohner hinzu, die bei Instandsetzung vorhandener Altbauten in Dellen und
Grosbous Wohnraum finden konnten (vgl. Etude préparatoire S. 171 ff.), konnte die
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Gesamtbevolkerung der Gemeinde PNDD-konform bis zum Jahr 2020 theoretisch um 596 Personen
wachsen und dann 1.496 Personen zdhlen.

Dieses PNDD-konforme Wachstum tbertrifft sogar die mittelfristigen Wachstumsziele der Gemeine:

Kurzfristig (2015) mittelfristig (2025) langfristig (2035)
Gesamtbevolkerung 1.100 1.500 1.900
Grosbous 950 1.300 1.700
Dellen 120 150 200

(Quelle: Etude préparatoire Tableau 46: Stratégie d’intervention et options de développement envisagées, S.
187 ff., TR-ENGINEERING)

Allerdings werden in dieser abstrakten Rechnung weder die tatsachliche Verfligbarkeit des Baulands,
noch die bei einem Bevélkerungszuwachs ebenfalls notwendigen sonstigen baulichen Infrastrukturen
(Schulen, administrative Gebdude usw.) bericksichtigt. Ebenfalls ungeklart bleibt in diesem
Zusammenhang die Frage, inwieweit die Instandsetzung vorhandener Altbauten fiir 350 zusatzliche
Einwohner mit dem Ziel des Plan Sectoriel Paysage harmoniert, tradierte Siedlungsformen,
denkmalpflegerisch relevante Siedlungen oder bauliche Ensembles sowie kulturhistorisch / kulturell
bedeutsame Orte zu schiitzen.

Legt man eine Mobilisierbarkeit von durchschnittlich 60 % zugrunde (Plan directeur sectoriel
,Logement” Vorentwurf April 2009, S. 32), wiirde der PNDD der Gemeinde bis 2020 maximal 6,6 ha
Bauland zugestehen.

Das durchschnittliche jahrliche Bevolkerungswachstum der Gemeinde lag in der vergangenen Dekade
(2001 — 2010) bei 2,18 % und damit Gber dem des Kantons (1,77 %). Der absolute Zuwachs im
Beobachtungszeitraum betrug 156 Personen (2001: 727 Einwohner; 2010: 883 Einwohner =
Wachstum in 10 Jahren: 21,45 %)

(Quelle: Etude préparatoire Tableau 46: Stratégie d’intervention et options de développement envisagées, S. 33
ff., TR-ENGINEERING).

Demgegeniiber betragt das mittelfristig angestrebte Wachstum bis 2025 jahrlich 3,46 %, d. h. im
Zeitraum von 2011 (900 Einwohner) bis 2020 (1.265 Einwohner) 40,56 %.
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Mit dem Beitritt zum "Pacte logement" verpflichtete sich die Gemeinde zu einem Wachstum der
Gemeindebevdlkerung von 15 % in 10 Jahren und einem Mindestwachstum von 30 Einwohnern pro
Jahr.

Ausgehend von der Einwohnerzahl von 2011 bedeutet dies einen anfanglichen jahrlichen
Mindestzuwachs von 3,33%, der bis zum Jahr 2021 kontinuierlich bis auf 2,5 % absinken konnte.

Jahr Einwohner Wachstum Jahr Einwohner Wachstum
2011 900 3,33% 2017 1080 2,78%
2012 930 3,23% 2018 1110 2,70%
2013 960 3,13% 2019 1140 2,63%
2014 990 3,03% 2020 1170 2,56%
2015 1020 2,94% 2021 1200 2,50%
2016 1050 2,86%

Ohne Bericksichtigung einer moglichen Wohnraumbereitstellung durch die Instandsetzung
vorhandener Altbauten wirde die Gemeinde bei einer Zunahme von 300 Einwohnern bis 2021 eine
Flache von 4,8 ha fir Wohnzwecke bendtigen (25 Wohneinheiten a 2,5 Einwohner / ha).

Die Etude préparatoire stellt im bestehenden PAG der Gemeinde eine Baulandreserve fir
Wohnbebauung von 14,3 ha in Grosbous und 3 ha in Dellen (Scénario maximal) fest:

Tableau 44: Surfaces restant & urbaniser pour I'habitat & intérieur du périmétre d'agglomération en
vigueur, en hectares.

IOMNES GROSBOUS GROSBOUS DELLEN DELLEN
scénario | scénario || scénario | scénario |l
TERRAINS SOUSTRAITS DU PERIMETRE 45 3.1 1.8 0.4
MIXTE 0.9 0,9 1.6 2.6
MIXTE-HABITATION 5.0 5.0 - -
HABITATION 4.8 53 - -
TERRAINS RESTANT A URBANISER 10,7 11,2 1.6 2.6

Quelle: Etude préparatoire Tableau 44: S. 177 ; TR-ENGINEERING).

Im Zuge der weiteren Ausarbeitung des PAG wurde diese Baulandreserve, Bezug nehmend auf den
Avis der Commission d’aménagement, auf 15 ha verkleinert.

Die Baulandflache (Zone d’habitat und Zone mixte) wird mit dem neuen PAG-Projekt (Stand Juli 2012)
in der Ortschaft Grosbous gegeniiber dem bestehenden PAG insgesamt um ca. 1 ha und in Dellen um

1,35 ha verkleinert (vgl. Abb. 04: Flachenbilanz PAG-Projekt — PAG en vigueur).

8 ha sind als Bauerwartungsland (,,Zones d’aménagement différé”) ausgewiesen.
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Abb. 13: PAG Projet 2012 - Priorité d’urbanisation ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits réservés a
I’Etat du Grand-Duché de Luxembourg (2007)

Priorité | (m?)

Zones d'aménagement
différé (m2)

Grosbous 57.933 68.944
Dellen 1.217 11.522
Gemeinde gesamt 59.150 80.466

Im geplanten PAG umfassen die mit einer ,Priorité d’urbanisation 1“ (Flachen, die innerhalb der
nachsten 6 Jahre, also bis 2020 zu bebauen sind) 5,9 ha.

Das gesamte kurzfristig verfligbare Bauland wird mit 7 ha angegeben, auf dem 120 Wohneinheiten
mit bis zu 330 Einwohnern Platz finden konnten (TR-Engineering: e-mail 12.07.2012), und liegt tGber
den Vorgaben des PNDD. Bei Beriicksichtigung einer Mobilisierbarkeit von 60% (6,6 ha) wird diesen
Vorgaben hingegen anndahernd entsprochen.

Unter dem Gesichtspunkt der Zielvorgabe des PNDD (Bodenverbrauch in der Gemeinde Grosbous bis
2020 maximal 4 ha) tritt demnach vor allem die Ausweisung der Gewerbezone am Westrand von
Grosbous (3,1 ha) in direkte Konkurrenz zu den Wachstumswiinschen der Gemeinde: sie entsprache
der Flache fur 193 Einwohner (25 Wohneinheiten a 2,5 Einwohner pro ha).
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4.5. Der nationale Naturschutzplan (PNPN)

definiert zwei Ubergeordnete Zielsetzungen:
e Die Einddammung des Verlustes der Biodiversitdit durch den Schutz der Arten und
Lebensrdume
e Landesweiter Schutz bzw. Wiederherstellung der Leistungen und Prozesse der Okosysteme in
der Landschaft

Zur Erreichung dieser Ziele werden mehrere MaRRnahmenstrange definiert:

e Konkrete NaturschutzmaRBnahmen, unter anderem die Ausarbeitung und Umsetzung von
Aktionsplanen zum Arten- und Habitatschutz

e Integration des Naturschutzes in andere Aktivitatsbereiche, unter anderem durch eine
Okologische Gestaltung und extensive Pflege der Freiflachen innerhalb der Siedlungsgebiete
und entlang der Verkehrsachsen und die Einpassung von Gebauden in die Landschaft

e Ausweisung und Management von nationalen und internationalen Schutzgebieten, unter
anderem durch die Aktualisierung der ,Déclaration d’intention générale” von 1981 zu einer
Liste prioritdrer Schutzzonen. Deshalb definiert der PNPN die Europdischen Schutzgebiete
NATURA 2000, die nationalen Schutzgebiete, sowie 36 weitere Schutzgebiete, die in Zukunft
prioritar ausgewiesen werden sollen.

e Aktualisierung des gesetzlichen und reglementarischen Rahmens

e Wissenschaftliche Uberwachung des Naturzustandes und der Effizienz der eingesetzten
NaturschutzmalRnahmen

e Verstarkung der wissenschaftlichen Forschung in den Bereichen Biodiversitat und Naturschutz

e Verbesserungder Sensibilisierung und der Aufklarung der Offentlichkeit

Auf dem Gemeindegebiet von Grosbous befinden sich die FFH-Gebiete LU0001066 ,,Grousbous -
Seitert”“ (21,61 ha) und LU0001010 ,,Grousbous-Neibruch” (18,3 ha).

Nach der EU Richtlinie 92/43/EWG Artikel 6 Absatz 3 (umgesetzt durch das Naturschutzgesetz vom
19. Januar 2004 Artikel 12) ist bei Planen und Projekten, die (einzeln oder im Zusammenwirken mit
anderen Planen und Projekten) ein FFH-Gebiet und die fiir das Gebiet festgelegten Erhaltungsziele
erheblich beeintrachtigen kdnnten, eine Vertraglichkeitsprifung (FFH-VP) durchzufihren.

Beide Schutzgebiete sind ca. einen halben Kilometer von der Ortslage Grosbous entfernt und haben
somit einen gebihrenden Abstand zu den Siedlungsflichen. Deshalb ist von keinen erheblichen
Beeintrachtigungen der Schutzgebiete auszugehen und eine Durchfiihrung einer FFH-VP hinfillig.

Weiterhin werden im PNPN zwei Feuchtgebiete der DIG’81’ (Décision du Gouvernement en Conseil du

24 avril 1981 relative au plan d’aménagement partiel concernant I'environnement naturel publiée au
Mémorial B du 30 novembre 1981) aufgelistet, jedoch nicht als prioritdr eingestuft:

e Dellen-Fuusdelt (ZH 17)
e Grosbous-Neibruch (ZH 18)

Grosbous-Harzebruch wird in der Kartenlegende unter dem Code ZH 93 als ,prioritar” eingestuft, ist
allerdings nicht in der Karte eingetragen.

Das Gemeindegebiet von Grosbous wird nicht von den Important Bird Areas (IBA) erfasst.
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4.6. Plan Directeur Sectoriel « Zones d’activités économiques » (PS ZAE) — Avant-projet

Der Avant-projet de plan 2009 hat das Ziel, im Einklang mit einer nachhaltigen Raumentwicklung
Flachen flr die gewerbliche Entwicklung zu sichern bzw. neu auszuweisen, wobei die Aspekte der
Wirtschaftsstruktur, Verkehrsplanung und Okologie in eine kohirente Strategie zur gewerblichen
Entwicklung integriert werden sollen.

Dabei wird festgelegt, dass die kiinftige gewerbliche Entwicklung in Luxemburg in regionalen
Gewerbezonen stattfinden soll.

Fir kommunale Gewerbezonen gelten folgende Vorgaben:

V. 3.2. Bis zum Jahr 2020 kdnnen Gemeinden zusatzliche kommunale Gewerbezonen bis insgesamt
maximal 2 ha ausweisen, wenn folgende Kriterien erfiillt sind:

e in der Gemeinde sind keine Potenzialflichen mit Planungsrecht mehr verfligbar oder es
besteht nachweisbarer Bedarf fir die Flachenausweisung.

e wenn moglich ist eine bestehende Gewerbezone zu vergréRern bevor an einem neuen
Standort eine neue Gewerbezone ausgewiesen wird.

V. 3.3. Zuséatzlich zu den 2 ha aus V.3.2 sind Neuausweisungen einer kommunalen Zone fir
Verlagerungen bzw. VergroRerungen von gemeindeansdssigen Firmen zuldssig, wenn
folgende Kriterien erfiillt sind:

e in der Gemeinde sind keine geeigneten Potenzialflachen mit Planungsrecht vorhanden.

e das geplante Projekt kann aus betrieblichen bzw. wirtschaftlichen Griinden nicht in einer
regionalen Zone verwirklicht werden.
Die GréRenordnung flir Neuausweisungen ist auf den nachweisbaren Eigenbedarf der
bestehenden Unternehmen innerhalb der Gemeinde begrenzt.

Die geplante Gewerbezone am Westrand von Grosbous steht mit einer GroBe von 3,1 ha im
Widerspruch zu den Vorgaben des PS ZAE.
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5. Umweltzustand des Planungsraums

5.1. Geologie
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Abb. 14: Carte géologique du Luxembourg, Feuille 5 Redange-Attert ; ©Service Géologique de Luxembourg,
1948

Der zum Gutland zdhlende siidliche Teil der Gemeinde wird von den Sedimentgesteinen des Trias
(Keuper, Muschelkalk und Buntsandstein) aufgebaut, die sich aus wechselnden Schichten von
Mergeln, Sandsteinen und Dolomiten zusammensetzen. Die groRte Flache nehmen dabei der
Buntsandstein (Voltziensandstein), bzw. — an den Hiangen des Oslinganstieges — ein aus den
Restschottern dieses Sandsteines gebildetes Basalkonglomerat ein.

Sidwestlich der Ortschaft Grosbous, im Gebiet Heed, werden die Schichten des Muschelkalkes von
eiszeitlichen LoRlehmen Uberlagert.

Der nérdliche Teil der Gemeinde, der geologisch dem Osling zuzurechnen ist, besteht aus dessen
kompaktem Schiefergestein, im Nordosten mit Banken aus Quarzsandstein und Quarzophylladen, im
Westen mit seltenen Banken aus tonigem Sandstein.

Die Talboden werden durch das Schwemmaterial (Alluvium) der FlieRgewdsser gebildet. Unterhalb
der Ortschaft Grosbous reicht das Alluvium entlang der Arler StralRe (N12) weit Gber den heutigen
Verlauf der Wark hinaus nach Westen.
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5.2. Pedologie

Abb. 15: Bodenkarte ; Quelle: Ministére de I’agriculture, de la viticulture et du Développement rural-
Administration des services techniques de |’agriculture-Service de pédologie Bodenkarte 1:100'000; 1969

Die Boden der Gemeinde sind von ihren jeweiligen Ausgangsgesteinen gepragt:

Der nordliche Teil der Gemeinde wird von steinig bis lehmigen Braunerden aus Schiefer, Phylladen
und Sandstein eingenommen, die nicht vergleyt (von Grundwasser bzw. auf undurchlassigen
Bodenhorizonten gestautem Wasser beeinflusst) sind.

Die Buntsandsteine und Basalkonglomerate haben nicht bis maRig vergleyte, sandig-lehmige und
lehmige Braunerden und Parabraunerden hervorgebracht, die quarzitische Gerdlle enthalten kénnen.
Der LoBRlehm und die Muschelkalkschichten im Siiden der Gemeinde bedingen sandige bis lehmige
Braunerden, Parabraunerden und Pseudogleye, die, je nach Feinkdrnigkeit, mehr oder weniger stark
unter dem Einfluss von Stauwasser stehen. Die schwersten Boden der Gemeinde befinden sich
entlang der stdlichen Gemeindegrenze auf den Keuper-Mergeln und sind mit Wald bedeckt. Im
Saitert sind deshalb zahlreiche Kleingewéasser (Mardellen) anzutreffen.

Die Talbdden schlieflich werden vom Grundwasser gepragt.
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5.2.1. Altlasten

Abb. 16: Altlastenverdachtsflachen in der Gemeinde Grosbous ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits

réservés a I'Etat du Grand-Duché de Luxembourg (2007), Quelle: Portail de 'Environnement: Cartographie du
Cadastre des sites potentiellement pollués

Der Kataster potentieller Altlasten flhrt insgesamt 31 Flachen auf dem Gebiet der Gemeinde
Grosbous auf.
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Abb. 17: Altlastenverdachtsflachen (,Sites potentiellement polluées”) in Grosbous (PAG) ; Grundlage:
Orthophoto 2007 © ACT — Droits réservés a I’Etat du Grand-Duché de Luxembourg (2007) , Quelle: Portail de
I’Environnement: Cartographie du Cadastre des sites potentiellement pollués

23 davon befinden sich innerhalb der PAG-Grenzen der Ortschaft Grosbous und 2 in Dellen. Alle
Flachen fallen unter die Kategorie Il der Altlastverdachtsflichen, d.h. es handelt sich nicht um
festgestellte bzw. dokumentierte Eintrdge von Schadstoffen, sondern um Betriebe, Aktivitaten oder
Ereignisse, die zu einer Umweltbelastung gefiihrt haben kdnnten.
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Abb. 18: Altlastenkataster (,Sites potentiellement polluées”) in Dellen (PAG) ; Grundlage: Orthophoto 2007 ©
ACT — Droits réservés a I’Etat du Grand-Duché de Luxembourg (2007) , Quelle: Portail de ’Environnement:
Cartographie du Cadastre des sites potentiellement pollués

Im Einzelnen umfasst die Liste 8 ehemalige Ablagerungsflachen, 4 (Mill-)Deponien, 6 Heizdltanks,
3 Tankstellen, 1 Unfall sowie 9 Eintrdge in die Kategorie ,Sonstige“. Die Verortung der
Altlastverdachtsflachen zeigt, dass die zu priifenden Flachen nicht betroffen sind. Da es sich bei den
potentiellen Altlasten um punktuelle Ereignisse (z.B. Heiz6ltank) und begrenzte Flachen (z.B. Deponie)
handelt, ist nicht zu erwarten, dass es zu raumlich verlagerten Wirkungen tber den Luftpfad kommt.
Im Regelfall liegt das Hauptrisiko von Altlasten im Eintrag von Schadstoffen ins Grundwasser (Quellen)
und ggf. in die Oberflaichengewasser.

Quelle: www.emwelt.lu; Altlastenverdachtsflachenkataster
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5.3. Wasser

5.3.1. Oberflaichengewasser — Waark und Turelbaach

Abb. 19: Gewdsserentwicklungsfahigkeit ; Quelle: map.geoportail.lu

Wark und Turelbaach (Oberflachenwasserkorper VI-5) gehdren zum Einzugsgebiet der Alzette.

Das Gewasserentwicklungspotential der Wark wird von ihrer Quelle bis zur Neimillen durchwegs als
sehr gut oder gut eingestuft.

Das kiinstlich begradigte Bachbett zwischen Neimillen und dem Ortsrand fiihrt zur Abwertung auf
Stufe 3. Zwischen der Mihle von Grosbous und der Nationalstrale 12 verlauft die Wark auf ca 90 m
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Lange unterirdisch kanalisiert und anschlieBend auf einer Lange von weiteren 100 m beidseitig hart
verbaut und erreicht hier die niedrigste Einstufung (Strukturpotential 5).

Abb. 20: Gewasserentwicklungsfahigkeit; Wark; Abschnitt Neimillen/Ortsmitte Quelle: map.geoportail.lu

Stdwestlich der Ortschaft bedingt der begradigte, aber
noch durchgehend von Gehdlzen gesaumte Verlauf nur
eine mittlere Bewertung (Entwicklungspotential 3).
Abwiérts der Klaranlage fehlt der Gehdlzsaum
weitgehend, die Wark erreicht hier nur mehr Stufe 4.

Dem Ziel Nummer 10 des PNDD: ,Verbesserung der
Struktur und Habitate an allen FlieRgewassern durch eine
Verbesserung  der  Gewasserstruktur  und  der
Gewasserentwicklungsfahigkeit (GEF) auf die GEF-Klasse
Il (gut)” sollte durch eine Renaturierung der Wark im
Zuge eines (in der UEP geforderten) Plan directeur der
Flachen G11 und G12 unter Einbeziehung der Miihle und
des alten Ortskerne von Grosbous im Rahmen der
Umsetzung des PAG Rechnung getragen werden.

Abb. 21: Hart verbaute Ufer der Wark in der Ortschaft Grosbous
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Die Turelbaach ist bei ,Staemel” und im Gebiet ,Turelbaach” zu mehreren Weihern aufgestaut,
wodurch hier die freie FlieBstrecke und somit die Durchgidngigkeit fir manche Organismen
unterbrochen sind. Hier erhalt das FlieBgewasser die niedrigste Einstufung (Entwicklungspotential 5).

Abb. 22: Gewasserentwicklungsfahigkeit Turelbaach; Abschnitt Stamel; Quelle: map.geoportail.lu
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In der Gesamtbewertung wird der Zustand beider Gewasser nur als ,mittel” eingestuft.
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Quelle: Administration de la gestion de I’eau: Plan de gestion de district hydrographique du Luxembourg

Die hiufige Uberlastung des Kanalnetzes und der Kldranlage der Ortschaft Grosbous fiihrt zu einer
Verschlechterung der Wasserqualitat der Wark, sowie zu Uberflutungen in der Ortschaft, wahrend
Uberflutungen des Baches verhiltnismaRig seltener auftreten.

Abb. 23: Uberschwemmungsflichen ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits réservés a I’Etat du Grand-
Duché de Luxembourg (2007) , Quelle: HQExtréme - TIMIS, PAG Projet

Die Uberschwemmungs-Gefahrenzone beriihrt im Bereich der N12 (Route de Wiltz) und im Gebiet

»Schlasspesch” den Bauperimeter.
Das Risiko wird als ,niedrig” bzw. als ,Restrisiko” (Ereignis mit einer Wahrscheinlichkeit kleiner als 1 x

/ 100 Jahre) eingestuft.

Der Bewirtschaftungsplan im Rahmen der Wasserrahmenrichtlinie fordert vor allem fir die Wark als
grundlegende MalRnahmen die Modernisierung der Klaranlage und des Kanalnetzes in Grousbous (vgl.

5.3.2. Abwasser).
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Quelle: Administration de la gestion de I’eau; Bewirtschaftungsplan WRRL Luxemburg, 2009
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5.3.2. Abwasser

Die bestehende biologische Klaranlage von Grosbous wurde 1976 in Betrieb genommen und fiir 700
Einwohnergleichwerte ausgelegt. Die Effizienz der Anlage wird als sehr gut eingestuft:

Quelle: Adm. de la Gestion de |'eau, Rapport d’activité 2010

Die Uberlastung des vorhandenen Kanalnetzes fiihrt jedoch zu hdufigem Anspringen der Uberliufe,
wodurch vermehrt ungeklarte Abwasser in den Vorfluter gelangen.

Eine Erneuerung des Kanalnetzes und der Anschluss an eine neue regionale Klaranlage bei Feulen sind
innerhalb der nachsten 5 Jahre geplant. Die bestehende Klaranlage ,Op der Isch” soll dann in ein
Retentionsbecken umgewandelt werden.

Dellen besitzt nur eine mechanische Klaranlage mit einer (im Vergleich zu einer biologischen Anlage)
eingeschrankten Reinigungsleistung und einer Kapazitdt von 125 Einwohnergleichwerten. Dennoch ist
kurz- und mittelfristig keine Verbesserung des Wirkungsgrades dieser Klaranlage geplant. Das
vorhandene Kanalnetz (Mischsystem) wird jedoch in ein Trennsystem umgewandelt.

Eine Anpassung der Kapazitdaten der Klaranlagen (Summe: 825 Einwohnergleichwerte) scheint heute

bereits erforderlich (2011: 900 Einwohner) und gewinnt bei dem geplanten Bevolkerungswachstum
(2025: 1.500 Einwohner) an dringender Bedeutung.
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5.3.3. Grundwasser

Das Gemeindegebiet hat Anteil an den Grundwasserkérpern des Devon (Norden) und der Trias
(Saden).

Zwei Quellen, die abseits der Ortschaften liegen, sind zur Trinkwassergewinnung gefasst: der
»Schwaarzebur” im Waldgebiet Alebésch mit sehr geringer Nitratbelastung (0 — 10 mg NO3 / I) und
die Quelle bei ,Neiwiss” mit geringer Nitratbelastung (11 —25 mg NO3 '/ I).

Zwei Grundwasserkontrollpunkte (bei der Neimillen und an der Bruchbaach) weisen eine Belastung
von 26 — 50 mg NO3 / | auf (was auf vermehrte Eintrdge aus der Landwirtschaft schlieBen lasst) und
erreichen damit den zuldssigen Grenzwert fir Trinkwasser von 50 mg NO3 / |.

Abb. 24: Grundwasserentnahme- und Kontrollpunkte ; Quelle: map.geoportail.lu
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5.4. Luft - Luftqualitat

Die Umweltverwaltung betreibt mehrere MeRnetze zur Beurteilung und Uberwachung der
Luftqualitat. Die Gemeinde Grosbous ist in einem dieser MeRnetze vertreten und zwar im
Observatoire écolichénique [1]. Dieses Melnetz hat die mittel- und langfristige Beobachtung der
lufthygienischen Verhaltnisse in Luxemburg an Hand von Flechten zum Ziel.

Flechtenkartierungen an Bdumen wurden 2005 und 2009 (also alle 4 Jahre) durchgefiihrt. Die Luftglte
in Grosbous wird insgesamt als sehr gut eingestuft. In den verschiedenen Bewertungsskalen liegt
Grosbous stets an Position 1 im Vergleich zu den sieben anderen Standorten (Beckerich, Dudelange,
Esch-Alzette, Luxemburg-Bonnevoie, Luxembourg-Merl/Hollerich, Mondorf und Pétange).

Die Flechtenflora in Grosbous zeichnet sich durch ein breites Artenspektrum aus, was auf
ausgeglichene lufthygienische Einfliisse schlieBen lasst. Besonders interessant sind verschiedene
Zeigerarten, sowohl streng toxiphobe Arten wie Anaptychia ciliaris und Ramalina fastigiata als auch
Saurezeiger wie Hypogymnia physodes und Pseudevernia furfuracea. Trotz der landwirtschaftlichen
Pragung der Gemeinde sind die Nahrstoffzeiger nur sparlich ausgebildet, sodass der
Eutrophierungsstatus der Luft als sehr niedrig gewertet wird. Drei der in Grosbous vorkommenden
Baumflechten sind gesetzlich geschitzt [2]: Anaptychia ciliaris, Ramalina fastigiata und Ramalina
fraxinea.

[1] BioMonitor (2010) Réseau national de surveillance de la qualité de l'air par I'observation des
peuplements de lichens épiphytiques — Observatoire écolichénique. Deuxiéme relevé en 2009. Administration
de I’Environnement, Département Air/Bruit.

[2] Réglement grand-ducal du 8 janvier 2010 concernant la protection intégrale et partielle de certaines
especes de la flore sauvage.
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5.5. Lebensraume, Flora und Fauna

Abb. 25: Lebensraumtypen der Gemeinde Grosbous ; Quelle: map.geoportail.lu: Landnutzung

Das Gemeindegebiet umfasst 2.035,36 ha und weist mit 45% einen relativ grolen Waldanteil auf, der
sich, abgesehen vom Waldgebiet ,Saitert” auf den Keuper-Mergeln entlang der sidlichen
Gemeindegrenze, vor allem auf den Oslinganstieg konzentriert. 518,27 ha (56 % der Waldflache)
werden von Laubwald eingenommen, 402,78 ha (44 % der Waldflache) sind Nadelwald.

Die landwirtschaftliche Nutzflache besteht aus Ackerland (vorwiegend auf den Kuppenlagen) und
Grinland (vorwiegend in den Mulden- und Tallagen) zu annahernd gleichen Teilen.

Mehrere Feuchtgebiete (Breedwis, Welterbaach, Fousdelt, Bruch, Haarzebruch) sind Bestandteile
internationaler oder (geplanter) nationaler Schutzgebiete:

Auf dem Gemeindegebiet von Grosbous befinden sich die FFH-Gebiete LU0001066 ,,Grousbous -
Seitert”“ (21,61 ha) und LU0001010 ,,Grousbous-Neibruch“ (18,3 ha).

Weiterhin werden im PNPN zwei Feuchtgebiete der DIG’81’ (Décision du Gouvernement en Conseil du
24 avril 1981 relative au plan d’aménagement partiel concernant I’'environnement naturel publiée au
Mémorial B du 30 novembre 1981) aufgelistet, jedoch nicht als prioritdr eingestuft:
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e Dellen-Fuusdelt (ZH 17)
e Grosbous-Neibruch (ZH 18)

e Grosbous-Harzebruch wird in der Kartenlegende unter dem Code ZH 93 als ,prioritar”
eingestuft, ist in der Karte allerdings nicht dargestellt

Das Gemeindegebiet von Grosbous wird nicht von den Important Bird Areas (IBA) erfasst.

Das FFH-Schutzgebiet LU0001010 ,Grousbous-Neibruch“ enthidlt entsprechend dem EUNIS-
Datenblatt folgende geschiitzte Lebensraume:

Code Habitattyp Flache in %
3260 FlieRgewdasser mit flutender Wasservegetation 0,00%
6410 Pfeifengraswiesen 0,00%
9110 Hainsimsen-Buchenwald 41,47%
91D0 Moorwaélder 0,01%
91EO Auenwalder mit Erle, Esche, Weide 11,49%
3130 oligo-mesotrohe Gewasser 0,00%
6230 Borstgrasrasen 0,00%
6430 Hochstaudensaume 1,94%
7140 Zwischenmoore 7,78%

Quelle: natura2000.eea.europa.eu

Als Art des Annex | der Vogelschutzrichtlinie (fir die besonderer Schutz gefordert wird) ist der
Rotmilan (Milvus milvus) eingetragen.
Andere Arten mit hervorragender Bedeutung fiir das Schutzgebiet sind der Randring-Perlmutterfalter
(Boloria eunomia), das Kleine Helmkraut (Scutellaria minor) und der Konigsfarn (Osmunda regalis).

Das FFH-Schutzgebiet LU0001066 ,,Grousbous - Seitert” besteht zu 33,03 % aus dem geschiitzten
Habitattyp 9130 ,Waldmeister-Buchenwald” und ist Heimat fiir Rotmilan und Kammmolch (Triturus

cristatus).
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Abb. 26: Naturschutz-relevante Gebiete in der Gemeinde Grosbous ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT -
Droits réservés a I’Etat du Grand-Duché de Luxembourg (2007) , Quelle: PNPN, PSP, PAG, ACT)
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5.6. Menschliche Umwelt, Kultur und Sachgiiter

Einen bestimmenden Faktor hinsichtlich der Lebensqualitat der Bevolkerung stellen das Wohnumfeld
und die Wohnumfeldfunktionen dar. Eine Flachenumnutzung kann somit deutliche Auswirkungen auf
das Wohlbefinden der Anwohner haben.

Indirekte bzw. langerfristige Beeintrachtigungen, wie die 6kologische Verarmung der Umwelt und die
damit verbundene Abwertung des Lebens- und Erholungsraums, oder ein sukzessive verlaufender
Wechsel des Ortsbildes und der schleichende Verlust des Identitatsbezugs der Bevoélkerung, sind
hierbei genauso dramatisch wie die direkt splirbaren Beeintrachtigungen, wie Luft- oder
Larmbelastungen.

Da zahlreiche Verdanderungen oft sehr langsam verlaufen, sind sie haufig fur die betroffenen Personen
erst spat splirbar. Wird ein solcher Entwicklungsprozess nicht frihzeitig erkannt, vermieden, oder
ggfls. gestoppt, wird die Abwendung der entstandenen Beeintrachtigung sehr schwierig und zum Teil
unmoglich.

5.6.1.Wohnumfeld

Der landliche Charakter der Gemeinde bestimmt auch das Wohnumfeld in den beiden Ortslagen
Grosbous und Dellen. Die ruralen Siedlungsstrukturen weisen starke Bezlige zur Landschaft auf und
pragen die Atmosphdre der Ortschaften. Dieser Effekt wird noch verstirkt durch das
Siedlungswachstum entlang der Hauptstralen und dem somit entstandenen Ortsbild von Grosbous,
sowie der geringen GroBe Dellens. Hierdurch hat anndahernd jedes Haus riickwartig den direkten
Bezug zur Landschaft.

Abb. 27: Orthophotos 2007 ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits réservés a I'Etat du Grand-Duché de
Luxembourg (2007)

Wie die Zielsetzungen des PAG bereits feststellen, ist im Hinblick auf die Zersiedelung der Landschaft
ein weiteres Wachstum von Grosbous entlang der HauptstraBen zu vermeiden. Stattdessen sollte
durch eine schonende Zunahme die Konzentration des Siedlungswachstums in Nahe der Ortsmitte
forciert werden. Die Wahrung des Dorfbilds/ -charakters sollte hierbei im Vordergrund stehen.
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5.6.2. Gewerbliche Aktivitaten

Die Einfliisse gewerblicher Betriebe, sowohl im produzierenden, als auch im verarbeitenden Gewerbe,
spielen in der Gemeinde Grosbous bislang eine nachgeordnete Rolle.

Der Siedlungsstruktur entsprechend, konzentrieren sich die bestehenden Betriebe im Wesentlichen
auf die Ortschaft Grosbous. Von lokalen oder punktuellen Emissionen (Lirm, Geruch) abgesehen, sind
die Belastungen durch das Gewerbe als gering einzustufen.

Die landwirtschaftlichen Nutzungen sind demgegentiber sogar ortsbildpragend und unterstreichen die
lokale, rurale Charakteristik.

Eine Starkung des gewerblichen Sektors kann, in Abhdngigkeit von der Art der Gewerbeansiedlung
und des Standorts, kumulativ durchaus zu einer héheren Belastung fiir das Schutzgut ,Bevolkerung
und Gesundheit des Menschen” fiihren.

Abgesehen von den direkten Auswirkungen (Ldrm, Geruch, Schadstoffe ...) treten auch indirekte
Belastungen, wie zunehmender Verkehr auf, die die Lebensqualitdt der Blirger schmalern kénnen.
Nicht zuletzt ist eine Verfremdung der typischen, ruralen Nutzungsstrukturen und des Ortsbildes und
damit auch der Atmosphare und des Charakters der Ortschaften moglich.

5.6.3. Kommodo-Betriebe

Seit 1980 wurden insgesamt 29 Genehmigungen fiir Betriebe und Infrastrukturen der Klassen 1 und 3
ausgestellt. Den gesetzlichen Rahmen bilden hier die Loi (modifiée) du 10 juin 1999 relative aux
établissements classés und das Réglement grand-ducal du 10 mai 2012 portant nouvelles
nomenclature et classification des établissements classés (bzw. die friiheren Fassungen). Klasse 1 sieht
ein offentliches Genehmigungsverfahren vor; die Genehmigungen werden Uber Arrété ministériel vom
Umweltminister und vom Arbeitsminister erteilt. Bei Klasse 3 ist das Verfahren &hnlich, allerdings
ohne o6ffentliche Beteiligung. Die Klassen 2 und 4 sind im Rahmen der strategischen Umweltpriifung
nicht relevant.

Unter den 19 Genehmigungen der Klasse 1 befinden sich hauptsadchlich Infrastrukturen im
offentlichen Bereich (elektrische Leitungen und Transformatoren, Gemeindegebiude, Heizéltanks,
Wasserleitung, GSM-Antenne) und im landwirtschaftlichen Bereich (Stalle, Silos, Jauchegruben,
Brunnen, Biogasanlage). Dazu kommen Werkstatten, inkl. einer Autowerkstatt.

Bei der Prifung der moglichen Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit ist der relevante Faktor
die Distanz der Prifflaichen zu den genehmigungspflichtigen Infrastrukturen und Betrieben. Es muss
sichergestellt werden, dass die neu ausgewiesenen Bebauungsflichen nicht ndher an die Objekte
riicken, als die dauerhaft bewohnten Hauser, die als Referenz bei der Genehmigungsprozedur
herangezogen wurden. Aufgrund der von der Umweltverwaltung gefiihrten Liste konnten mogliche
Wirkungen vor allem von den oberirdischen, elektrischen Leitungen und von den landwirtschaftlichen
Betrieben ausgehen.

In unmittelbarer Nahe der elektrischen Leitungen befindet sich keine der zu prifenden Flachen; ein
Belastungsrisiko durch elektromagnetische Strahlung liegt also nicht vor. Luftgetragene Emissionen
von landwirtschaftlichen Betrieben sind einerseits Geruchsstoffe wie Ammonium und
Schwefelwasserstoff und andererseits Keime (Bakterien, Pilze und Viren), die Allergien vor allem der
Atemwege und der Haut auslésen kénnen. Angesichts der Distanzen der verschiedenen Prifflachen zu
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den nachstliegenden Landwirtschaftsbetrieben (> 50 m), sowie der landlichen Pragung der Gemeinde
muss die resultierende Geruchs- und Keimbelastung als zuldssig eingestuft werden.

Die Genehmigungen der Klasse 3 — deren Zusammenstellung von der Umweltverwaltung als nicht
ausfihrlich angegeben wird — umfassen dhnliche Objekte. Die Herabstufung zu Klasse 1 bedeutet,
dass die Auswirkungen auf Mensch und Umwelt durch die zustindigen Behorden als geringer
gewertet wurden.

5.6.4. Verkehr

Die Verkehrsbelastungen im Untersuchungsgebiet sind von besonderer Bedeutung fiir die
Lebensqualitat der Anwohner. Die wichtigsten Verkehrsachsen der Gemeinde sind die N.12 von
Luxemburg kommend, in Richtung Esch sur Stre / Wilz und die N.21 von Grosbous in Richtung Feulen.
Die Hauptbelastung konzentriert sich auf die Verbindung Bettborn-Grosbous (N.12 — 3.803 KFZ/Tag)
und Grosbous-Mertzig (N-21 — 3.597 KFZ/Tag). Geht man davon aus, daR die Hauptverkehrszeit
zwischen 7.00 Uhr Morgens und 19.00 Uhr Abends liegt, stellen diese Werte eine Belastung von
ungefahr 5 Fahrzeugen pro Minute dar.

Die Achse Grosbous - Esch sur Slre/Wilz ist mit 1.738 KFZ/Tag deutlich schwécher belastet und
kommt unter selben Bedingungen auf ca. 2,5 Fahrzeuge pro Minute.

Die Verkehrsbelastungen in der Gemeinde Grosbous sind somit als maRBig zu bewerten und haben
keine besonders starken negativen Auswirkungen auf die Anwohner.

Abb. 28: Verkehrsstrome in Grosbous ; Quelle: http://www.pch.public.lu/trafic/comptage/TIMA-
Total_2_Directions_2011.pdf
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5.6.5. Tourismus, Freizeit und Naherholung

Die Gemeinde Grosbous weist keine ausgeprdgte Tourismusstruktur auf. Davon abgesehen, dass in
der Gemeinde keine klassischen touristischen Attraktionen vorhanden sind, haben benachbarte
Regionen, wie das Miillerthal, die Hauptstadt, oder die Sauer- und Moselregion diesbeziiglich eine
grolRere Anziehungskraft.

Durch den landschaftlichen Reiz der Gemeinde und den hohen Anteil an Waldern, verflgt die
Gemeinde jedoch Uber vielfadltige Naherholungsgebiete, sowie mehrere Wanderwege.

5.6.6. Kultur- und Sachgiiter

Der Service des sites et monuments nationaux hat untenstehende Objekte in der Gemeinde Grosbous
in der Liste der ,monuments classés”“ aufgenommen (Quelle: Etude Préparatoire, TR-Engineering).

Commune de Grosbous :
Immeubles et objets classés monuments nationaux :
= |es immeubles sis 13, rue d’Ettelbruck, inscrits au cadastre
de la commune de Grosbous, section A de Grosbous, sous
les numéros 966/4965, 966/4967, 966/4969, 966/4971 et
966/4973 (ancien numéro 966/191). - Arrété du Conseil de
Gouvernement du 29 mai 2009.

Immeubles et objets inscrits a I'inventaire supplémentaire :

= [’école de Grosbous, inscrite au cadastre de la commune de Grosbous, section A, sous le
numéro 870/4348. - Arrété ministériel du 28 janvier 1982.

= [‘ancienne ferme «Prommenhaff»; avec la place, les dépendances, le jardin, et le pré
attenants, sise 5, route de Bastogne, inscrite au cadastre de la commune de Grosbous, section
A, sous le numéro 1076/4475. - Décision ministérielle du 26 janvier 1988.

= ['immeuble sis 3, rue de Mersch, inscrit au cadastre de la commune de Grosbous, section A de
Grosbous, sous le numéro 867/4935. - Arrété ministériel du 31 mai 2007.

= |es immeubles de I'ancien moulin de Grosbous sis 10, rue d’Ettelbruck, inscrits au cadastre de
la
commune de Grosbous, section A de Grosbous, sous le numéro 981/4817. - Arrété ministériel
du 2 juillet 2009.

= |es immeubles sis 6, rue de Mersch, inscrits au cadastre de la commune de Grosbous, section
A de Grosbous, sous le numéro 955. - Arrété ministériel du 3 septembre 2009.

= |es immeubles sis 8, rue de Mersch, inscrits au cadastre de la commune de Grosbous, section
A de Grosbous, sous les numéros 950. - Arrété ministériel du 3 septembre 2009.

= |es immeubles sis 9, rue de Mersch, inscrits au cadastre de la commune de Grosbous, section
A de Grosbous, sous les numéros 863/4898 et 863/4899. - Arrété ministériel du 15 octobre
20009.

= [‘immeuble sis 10, rue de Mersch, inscrit au cadastre de la commune de Grosbous, section A
de
Grosbous, sous les numéros 948. - Arrété ministériel du 3 septembre 2009.

= Les immeubles sis 12, rue de Mersch, inscrits au cadastre de la commune de Grosbous, section
A de Grosbous, sous le numéro 948/2458. - Arrété ministériel du 3 septembre 2009.

= |esimmeubles sis 14, rue de Mersch, inscrits au cadastre de la commune de Grosbous, section
A de Grosbous, sous le numéro 947/4593. - Arrété ministériel du 3 septembre 2009.
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= ['immeuble sis 16, rue de Mersch, inscrit au cadastre de la commune de Grosbous, section A
de
Grosbous, sous le numéro 944/4592. - Arrété ministériel du 3 septembre 2009.

= [‘immeuble sis 1, rue du Brill, inscrit au cadastre de la commune de Grosbous, section A de
Grosbous, sous le 923/4520. - Arrété ministériel du 3 septembre 2009.

= ['immeuble sis 8, rue d’Ettelbruck, inscrit au cadastre de la commune de Grosbous, section A
de
Grosbous, sous le numéro 976/4476. - Arrété ministériel du 2 novembre 2009.
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5.7. Landschaftsbild

Das Landschaftsbild der Gemeinde
Grosbous wird vorwiegend durch
seine landliche Nutzungsstruktur
gepragt. Neben den groRflachigen
Waldbestanden, welche sich ent-
lang des Oslinganstiegs durch die
Gemeinde ziehen, dominieren
landwirtschaftlich genutzte, offene
Landschaftsstrukturen.

Diese sind Uberwiegend durch
Grinlandnutzung gekennzeichnet.

Die topografische Situation in der
Gemeinde stellt sich mit einem
teilweise sehr lebhaften Relief dar.
Sanfte Wellen und Higel wechseln
sich mit den markanten Uber-
gingen des Oslinganstiegs ab und
pragen das Erscheinungsbild des
Landstrichs.

Im Umfeld der Siedlungsbereiche
finden sich in den angrenzenden
Freiflaichen haufig Einzelbdume,
Baumreihen und Feldgehdlze. Vor
allem Streuobstbestande, historisch
bedingt, meist an den Ortsrandern
gelegen, sind ganz entscheidend fiir
das Erscheinungsbild der
Ubergangsbereiche zwischen
Ortsrandern und Landschaft.

Abb. 29: Luftbild der Gemeinde Grosbous ; Quelle: Orthophoto 2007 © ACT — Droits réservés a I’'Etat du Grand-

Duché de Luxembourg (2007)

Durch das Wachstum die Siedlungen entlang der HauptstraBen und der damit einhergehenden,
tentakelartige Zersiedlung der Landschaft wurden diese Ubergangsbereiche zunehmend zerschnitten.
Haufig reichen grolRe, hoch aufragende Gebadude, ohne nennenswerte Eingriinung, unmittelbar an die
Feldflur heran. Auffallige Farben und nicht regionaltypische Materialien verstarken diese Effekte.

Hinsichtlich der Einbettung in die Landschaft birgt ferner die geplante Gewerbeansiedlung im Stiden

der Ortschaft Grosbous Konfliktpotential.

Unter den Aspekten der Erhaltung und Entwicklung des Landschaftsbildes sind bei allen geplanten
Neubaugebieten groRziigige, ausreichend breite Griinzonen, fiir eine gute Landschaftseinbindung zu
gewadhrleisten. Auch die topografische Situation ist hierbei im Einzelfall zu beriicksichtigen. Bei
Bauprojekten auf weithin sichtbaren, ungeschitzten Erhebungen ist es schwieriger, eine harmonische
Einbettung in die Landschaft zu bewerkstelligen, als in geschiitzten Hang- oder Tallagen, wo die
visuellen Auswirkungen durch das Gelande beschrankt werden.
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Abb. 30: Gelandemodell Grosbous und Dellen ; Quelle Eigene Darstellung
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6. Priifung der Umweltauswirkungen der relevanten UEP-Flachen

Den Vorgaben des ministeriellen Leitfaden zur Strategischen Umweltpriifung fiir die Ausarbeitung des
Plan d’Aménagement Général entsprechend, wurden in der Umwelterheblichkeitsprifung die Flachen
identifiziert, deren Nutzung ,erhebliche Umweltauswirkungen provozieren kénnten, denn nur
geplante Fldchennutzungen mit erheblichen Auswirkungen fliefen in den Umweltbericht ein. (...)
Fldchen ohne Risiko auf erhebliche Umweltauswirkungen brauchen nicht im Umweltbericht behandelt
zu werden.”

Neben den oben genannten, allgemeinen Festsetzungen und Zielen der lbergeordneten Planungen
und den zu berilcksichtigenden Schutzgiitern, ihren Eigenschaften und ihrem Zustand, wird
nachfolgend entsprechend den Ergebnissen der Umwelterheblichkeitspriifung (UEP) fir 11 Flachen
eine nahere Betrachtung der potentiellen, erheblichen Umweltauswirkungen durchgefiihrt. Die
Bezeichnung und Nummerierung der einzelnen Flachen entspricht den Zuweisungen der UEP.

Dabei werden folgende Farbcodes verwendet:

Umweltauswirkungen
auf das jeweilige Erlauterung
Schutzgut

Eignung
der Flache

Geringe Auswirkungen sind vorhanden
Die Auswirkungen kénnen innerhalb eines kurzen Zeitraumes
durch Vermeidungs- und Kompensationsmafinahmen reduziert
werden

Deutliche Auswirkungen auf Schutzgiter sind vorhanden

geeignet | geringe Auswirkung

mafig . . Die Auswirkungen kénnen innerhalb eines angemessenen
geeignet TS AU Zeitraumes durch Vermeidungs- und KompensationsmafRnahmen
reduziert werden
Starke Auswirkungen auf Schutzgiter sind vorhanden. Die
wenig . Auswirkungen kénnen nicht vollstandig oder nur innerhalb eines
geeignet Tl AL langen Zeitraumes durch Vermeidungs- und

KompensationsmalRnahmen reduziert werden

Quelle: Département de I’environnement: Leitfaden zur strategischen Umweltpriifung fiir die Ausarbeitung des
Plan d’Aménagement Général, 2. Auflage, 17. Juni 2010 (erganzt)
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6.1. Ortschaft Grosbous

Abb. 31: Ubersicht der Untersuchungsflichen in der Ortschaft Grosbous ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT —
Droits réservés a I’Etat du Grand-Duché de Luxembourg (2007)
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6.1.1. Priifungsfldache G9 ,Schlasspesch”

Abb. 32: Prifungsflache G9 ,Schlasspesch” — Grosbous ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits réservés a
I’Etat du Grand-Duché de Luxembourg (2007)
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Foto G9 -1
Foto G9 -2
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Foto G9 -3

Foto G9 -4
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6.1.1.1. Bestand

Die Zone liegt innerhalb des giiltigen Perimeters, umfasst 2,3 ha und ist gegenwartig als ,,Zone mixte”
klassifiziert. Das Areal befindet sich unweit der Dorfmitte von Grosbous und wird im Nordosten von
dem Bachlauf der Wark und im Siden und Westen von der bestehenden Bebauung des alten
Ortskernes mit mehreren denkmalgeschiitzten Gebdauden und Ensembles begrenzt.

Das flache, an das Alluvium der Wark heranreichende Geldnde liegt zwischen 15 m bis 25 m vom
Bachlauf entfernt, der hier von einem Weiden- und Erlensaum begleitet wird.

Auf dem Gelande selbst sind bereits bauliche Nutzungen vorhanden. Hierbei handelt es sich neben
Wohnhausern entlang der rue du Brill um eine groRere landwirtschaftliche Anlage (Stall, Silos,
versiegelte Hofflache), die die Flache im Zentrum durchquert.

Die umgebenden Freiflichen werden von genutztem Gartenland, eingezauntem, maRig intensiv
genutzten Fettweiden und einer Gartenbrache mit Obstbdaumen, nitrophiler Ruderalvegetation und
Gebiischen gebildet.

Eine Mittelspannungsleitung, deren Verlegung unter die Erde geplant ist, quert in Siid-Nordrichtung.

Lage zu nationalen und internationalen Schutzgebieten

Abstand zum FFH-Gebiet LU0O001066 ,,Grousbous - Seitert” = 1.030 m

Abstand zum FFH-Gebiet LU0001010 ,,Grousbous-Neibruch® =1.225 m

Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Neibruch (ZH 18) = 1.000 m Pufferzone, 1.225 m Kernzone
Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Harzebruch (ZH 93) =1.220 m

Stellung gemat Plan Sectoriel Paysage

Die Zone liegt innerhalb der ,Zone d’importance particuliere - Landschaften als Kulturerbe ,Tal der
Wark und der Bruchbaach”.

Abstand zur Zone d’importance particuliére ,Biodiversitat“ Haarzebruch —Walzebierg =720 m

Abstand zur Zone prioritaire ,Biodiversitat” Seitert = 1.020 m

Betroffene Schutzgiiter gemaR UEP: Landschaft — Landschaftsbild und Ortsbild

6.1.1.2. Nullvariante
Eine Anderung des aktuellen Umweltzustands bei einer Umklassierung in ,Zone verte” ist nicht

erkennbar. Die bestehenden Nutzungen (Wohnen, Garten, Landwirtschaft) sind etabliert. Weder
nachteilige, noch positive Veranderungen des Umweltzustandes sind in diesem Fall zu erwarten.
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6.1.1.3. Projekt

Abb. 33: Prifungsflache G9 ,Schlasspesch” Projekt ; Quelle: Plan d’Aménagement general

Die Zone wird als ,Zones mixtes a caractére rural” klassiert und nordlich der Rue du Brill mit der
,Priorité d’urbanisation | belegt, fir die auch die Ausarbeitung eines Plan directeur verlangt wird. Sie
schlieRt an die ,Zone de secteurs sauvegardés ou zones protégées » an.

Die Flache stidlich der Rue du Brill wird als ,Zone d’aménagement
différé" ausgewiesen.

Der COS (Coefficient d’occupation du sol: Fliche Gebdudegrundriss / Fliche Baugrundstiick) betragt

hier 0,4, der CMU (Coefficient maximum d’utilisation du sol: Bruttobaufliche / Flache Baugrundsttick)
betragt 0,8. Stdlich der Rue du Brill betrdgt der COS 0,5 und der CMU 1,0.
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6.1.1.4. Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen

Die Bebauung fiihrt fiir die Anrainer der Rue de Mersch, Rue d’ Ettelbruck und Rue du Brill zu einem
(Teil-)Verlust des Erlebens der freien Landschaft riickseitig der Hauser Dies erscheint einerseits im
Hinblick auf die Lage im Siedlungskorper vertretbar, andererseits besteht bereits eine starke
Einschrankung durch den vorhandenen landwirtschaftlichen Betrieb.

Die Aufgabe dieses Betriebes beendet auch die damit verbundenen Stérungen (Ldrm, Geruch ...).

Die Bebauung mit bis zu 20 Wohneinheiten (50 — 60 Einwohner) wird das Verkehrsaufkommen in der
Rue du Brill erhéhen. Eine weitere Zufahrt im Bereich einer relativ unibersichtlichen StraBensituation
ist an der Rue de Mersch geplant.

Eine kleine Flache (365 m?) ist als Uberflutungsgebiet eingestuft. Das Risiko wird als ,niedrig” bzw. als
»Restrisiko” (Ereignis mit einer Wahrscheinlichkeit kleiner als 1 x / 100 Jahre) angegeben (TIMIS,
August 2010).

Eine zentrumsnahe Wohnnutzung mit FuRganger-Distanzen zu kommunalen Einrichtungen (Schule,
Centre culturel, Kirche, Rathaus ...) entspricht den Vorgaben des IVL und PNDD.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Bevélkerung und Gesundheit des Menschen werden als gering
eingestuft.

6.1.1.5. Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

Eine Bebauung bis auf 15 — 25 m an die Ufer der Wark, die hier von einem Weiden- und Erlensaum
begleitet wird, schrankt deren Funktion als Biotopverbundsystem (Biodiversitatskorridor) ein.

Das Projekt zerstoért Gartenland mit einzelnen Obstbaumen, relativ artenarme Grinlandbestinde
(mé&Rig intensiv genutzte Fettweiden), sowie ca 3.000 m? Gartenbrache mit Obstbdumen, nitrophiler
Ruderalvegetation und Gebiischen.

Der Bestand stellt keine keine geschuitzten Biotoptypen (FFH / Art. 17) dar.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt werden als gering
eingestuft.

6.1.1.6. Schutzgut Boden

Die Boden des Planungsgebietes sind maRig bis stark vergleyte lehmige bis tonige Braunerden, die
vom Grundwasserspiegel der Wark beeinflusst werden.

Die Bebauung fihrt zu einer Zerstorung landwirtschaftlicher Nutzflache (ca. 1 ha Weideland) und ca.
6.850 m? Gartenland bzw. Gartenbrache und zu einer maoglichen Einschriankung der Erreichbarkeit
angrenzender landwirtschaftlicher Flachen.

Es sind keine Standorte potentiell gefahrlicher Altlasten im Untersuchungsgebiet vorhanden.
Angrenzende Verdachtsflichen betreffen zwei ehemalige Schreinereien, ein ehemaliges
Landwirtschaftliches Lager und eine ehemalige Tankstelle.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden werden als mittel eingestuft.
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6.1.1.7. Schutzgut Wasser

Die Wark weist nahe dem Untersuchungsgebiet ein Strukturpotential 1 (hdchste Stufe) auf.

Allerdings ist sie oberhalb des Untersuchungsgebietes verbaut und im Bereich der Querung der Rue
d’Ettelbruck unterirdisch kanalisiert (Strukturpotential 5).

Das Planungsgebiet reicht bis zu 15 m (geringster Abstand) an den derzeitigen Bachlauf heran und
birgt damit ein potentielles Risiko zukiinftiger Verschmutzungen / Beeintrachtigungen.

Die Lage des Planungsgebietes nahe am Niveau des Vorfluters erschwert eine geregelte Retention der
Oberflachenwasser der zukiinftig versiegelten Flachen.

365 m? des Gebietes sind als Uberflutungsgebiet eingestuft. Das Risiko wird als ,niedrig” bzw. als
»Restrisiko” (Ereignis mit einer Wahrscheinlichkeit kleiner als 1 x / 100 Jahre) angegeben (TIMIS,
August 2010).

Das Projekt betrifft keine Trinkwasserschutzzonen oder Quellfassungen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser werden als mittel eingestuft.

6.1.1.8. Schutzgut Klima und Luft

Das Projektgebiet liegt in Tallage entlang des Vorfluters in einer Kaltluftakkumulationszone.
Eine Verschlechterung der Luftzirkulation durch die Verbauung ist im Vergleich zum Bestand
(landwirtschaftliche Hallenbauten quer zum Tal) jedoch nicht anzunehmen.

6.1.1.9. Schutzgiiter Landschaft, Kultur- und Sachgiiter

Das Projektgebiet liegt innerhalb der ,Zone d’importance particuliere - Landschaften als Kulturerbe
»Tal der Wark und der Bruchbaach” und grenzt an die Riickseiten mehrerer denkmalgeschitzter
Ensembles und Objekte:

Immeubles et objets classés monuments nationaux :
= |es immeubles sis 13, rue d’Ettelbruck, inscrits au cadastre de la commune de Grosbous,
section A de Grosbous, sous les numéros 966/4965, 966/4967, 966/4969, 966/4971 et
966/4973 (ancien numéro 966/191). - Arrété du Conseil de Gouvernement du 29 mai 2009.

Immeubles et objets inscrits a I'inventaire supplémentaire :

= |es immeubles sis 6, rue de Mersch, inscrits au cadastre de la commune de Grosbous, section
A de Grosbous, sous le numéro 955. - Arrété ministériel du 3 septembre 20089.

= |es immeubles sis 8, rue de Mersch, inscrits au cadastre de la commune de Grosbous, section
A de Grosbous, sous les numéros 950. - Arrété ministériel du 3 septembre 2009.

= ['immeuble sis 10, rue de Mersch, inscrit au cadastre de la commune de Grosbous, section A
de
Grosbous, sous les numéros 948. - Arrété ministériel du 3 septembre 2009.

= |es immeubles sis 12, rue de Mersch, inscrits au cadastre de la commune de Grosbous, section
A de Grosbous, sous le numéro 948/2458. - Arrété ministériel du 3 septembre 2009.
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= |esimmeubles sis 14, rue de Mersch, inscrits au cadastre de la commune de Grosbous, section
A de Grosbous, sous le numéro 947/4593. - Arrété ministériel du 3 septembre 2009.

Die Tallage der Wark blieb bisher — abgesehen von Nutzbauten (historisch: Mihlen, rezent:
landwirtschaftliche Hallen) weitgehend frei von Bebauung und stellt ein Landschaftselement dar, das
die gesamte Ortschaft pragt.

Es ist davon auszugehen, dass die vorhandenen landwirtschaftlichen Hallenbauten (Stille) im Falle
einer Verwirklichung des Projektes durch Neubauten (in der Zone verte) ersetzt werden, wodurch
negative Auswirkungen auf die umgebende Landschaft verstarkt werden.

Der Lauf der Wark mit seinen uferbegleitenden Geholzsaumen ist ein charakteristisches und
schitzenswertes Landschaftselement, das als Griinzug die einzelnen Quartiere der Ortschaft
miteinander verbindet. Ohne einen ausreichenden baulichen Abstand ist dieser Griinzug weder in der
Lage, seine positive Wirkung auf die ,Atmosphare” des Gebiets zu entfalten, noch seine dkologische
Wertigkeit beizubehalten. Eine bauliche Nutzung unmittelbar angrenzender Flachen ist somit
problematisch.

Die Auswirkungen auf die Schutzgiiter Landschaft, Kultur- und Sachgiiter werden als hoch
eingestuft.

6.1.1.10. Minderungs- und Kompensationsmanahmen

Ein Mindestabstand der Bebauung von 30 m zum Ufer der Wark sollte eingehalten werden und diese
Flache fiir KompensationsmaRnahmen (gewasserbegleitender Auwald, extensive Grinlandnutzung)
zur Verfligung stehen.

Dezentralen Retentionsmallnahmen (z.B. Versickerungsmulden, versickerungsfahigen Beldgen,
Dachbegriinungen usw.) sollte der Vorzug vor groRflachigen Bauwerken (Retentionsbecken) gegeben
werden, deren Ableitung in den Vorfluter wegen des geringen Niveauunterschiedes schwierig ist.

Der Ndhe zu denkmalgeschiitzten Objekten und Ensembles mull bei der Ausarbeitung der
weiterfliihrenden Planungen (Plan directeur) Rechnung getragen werden.

6.1.1.11. Gesamtbewertung — Eignung der Fliche/Alternativenpriifung

Insgesamt erscheint eine Blindelung von Wohnnutzung in der Nahe der Ortsmitte im Sinne des IVL
und PNDD (Innenentwicklung vor AuRenerweiterung) und unter Einhaltung eines ausreichend breiten
Schutzstreifens entlang der Wark als vertretbar.

Die Flache ist unter Beriicksichtigung der Minderungs- und KompensationsmaBnahmen als ,,Zone

mixte a caractere rural”“ maRig geeignet.

Da die Gesamtbewertung zu dem Schluss kommt, dass eine Inanspruchnahme der gepriiften Flache
keine erheblichen Auswirkungen nach sich zieht, kann von einer Alternativenpriifung abgesehen
werden.
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6.1.2. Priifungsfliche G11 ,,Op der Millen”

Abb. 34: Prifungsflache G9 ,Schlasspesch” — Grosbous ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits réservés a
I’Etat du Grand-Duché de Luxembourg (2007)
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FotoG11-1
Foto G11-2
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Foto G11-3

Foto G11-4
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6.1.2.1. Bestand

Die Flache liegt innerhalb des gliltigen Perimeters, umfasst 44 Ar und ist gegenwartig als ,Zone
residentielle” und ,,Zone mixte“ klassifiziert.

Das Areal befindet sich in der Nahe der Ortsmitte von Grosbous und wird nérdlich und 6stlich von der
N.12 begrenzt, die Grosbous nach nur 250m Richtung Wilz verldsst und von einer Lindenbaumreihe
begleitet wird.

An den verbleibenden Seiten grenzt die Zone an die bestehende Bebauung an, im Nordwesten an eine
straRenbegleitende Reihe von Einzel- und Doppelhdusern und im sidlichen Bereich an die Bebauung
des alten Ortskernes. Hier ist vor allem das Grundstiick der ,,Moulin de Grosbous” zu nennen, das von
jungeren Hecken und Schnitthecken gesdumt, das Areal im Siden begrenzt. Gegenwartig wird die
Flache als eingezaunte Viehweide genutzt und ist verhaltnismaRig artenarm. Im Osten stehen 3 junge
Hochstamm-Obstbaume.

Lage zu nationalen und internationalen Schutzgebieten

Abstand zum FFH-Gebiet LU0O001066 ,,Grousbous - Seitert” = 1.400 m

Abstand zum FFH-Gebiet LU0O001010 ,,Grousbous-Neibruch® = 1.005 m

Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Neibruch (ZH 18) = 790 m Pufferzone, 1.005 m Kernzone
Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Harzebruch (ZH 93) = 1.000 m

Stellung gemaR Plan Sectoriel Paysage

Die Zone liegt innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Kulturerbe ,Tal der
Wark und der Bruchbaach” und grenzt an die ,Zone d’importance particuliere - Landschaften als
Naturerbe ,Oslinganstieg”.

Abstand zur Zone d’importance particuliére ,Biodiversitat“ Haarzebruch — Walzebierg = 585 m
Abstand zur Zone prioritaire ,,Biodiversitat” Seitert = 1.400 m

Betroffene Schutzgiiter gemal UEP: In Zusammenwirken mit Zone G12: Landschaft — Landschaftsbild
und Ortsbild; Kultur- und Sachgiter

6.1.2.2. Nullvariante

Eine Anderung des aktuellen Umweltzustands bei einer Umklassierung in ,Zone verte” ist nicht

erkennbar. Die bestehende Nutzung (Landwirtschaft) ist etabliert. Weder nachteilige, noch positive
Veranderungen des Umweltzustandes sind in diesem Fall zu erwarten.
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6.1.2.3. Projekt

Abb. 35: Prifungsflache G11 ,,0p der Millen” - Projekt ; Quelle: Plan d’Aménagement general

Die Zone wird als ,,Zones mixtes a caractere rural” ausgewiesen und mit der ,,Priorité d’urbanisation “
belegt. Sie liegt innerhalb einer « Zone de secteurs sauvegardés ou zones protégées ».

Der COS (Coefficient d’occupation du sol: Fliche Gebdudegrundril / Fliche Baugrundstiick) betragt

0,3, der CMU (Coefficient maximum d’utilisation du sol: Bruttobauflache / Flache Baugrundstick)
betragt 0,6.
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6.1.2.4. Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen

Die Bebauung fiihrt fiir die direkten Anrainer der Rue de Wiltz und der Moulin de Grosbous zu einem
(Teil-)Verlust des Erlebens der freien Landschaft und nimmt Passanten den Blick auf das
denkmalgeschiitzte Ensemble der alten Miihle von Grosbous.

Die Bebauung mit bis 6 bis 8 Wohneinheiten (15 - 20 Einwohner) wird das Verkehrsaufkommen in der
Rue d’ Ettelbruck nur minimal erhéhen.

Die Flache liegt in direkter Nachbarschaft zweier landwirtschaftlicher Betriebe, die in Konflikt mit
einer Wohnnutzung geraten kdnnen.

Die Aufgabe des Betriebes Rue Ettelbruck Nr. 12 ist Voraussetzung einer Bebauung der davor
liegenden Flache.

Eine zentrumsnahe Wohnnutzung mit Fuganger-Distanzen zu kommunalen Einrichtungen (Schule,
Centre culturel, Kirche, Rathaus ...) entspricht den Vorgaben des IVL und PNDD.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Bevélkerung und Gesundheit des Menschen werden als gering
eingestuft.

6.1.2.5. Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

Die bemerkenswerte Linden-Baumreihe an der Rue de Wiltz fallt unter den Schutz des Artikels 17 des
Naturschutzgesetzes. Ansonsten enthélt der Bestand keine geschiitzten Biotoptypen (FFH / Art. 17).

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt werden als gering
eingestuft.

6.1.2.6. Schutzgut Boden

Die Boden des Planungsgebietes sind maRig bis stark vergleyte lehmige bis tonige Braunerden, die
vom Grundwasserspiegel der Wark beeinflusst werden.

Die Bebauung fiihrt zu einer Zerstdrung landwirtschaftlicher Nutzflache (3.400 m? Weideland).
Entsprechend der Lage, GroRe und des Zuschnitts der Fliache scheint kein groRer
ErschlieBungsaufwand notig. Die zusatzliche Versiegelung wird in erster Linie durch die Bebauung
bestimmt werden.

Es sind keine Standorte potentiell gefahrlicher Altlasten im Untersuchungsgebiet vorhanden.
Angrenzende Verdachtsflichen betreffen einen ehemaligen und einen rezenten Malerbetrieb und
einen Heizoltank, die aber durch die Wark von dem Projektgebiet abgetrennt sind und somit keinen
EinfluR auf Grundwasser oder Boden des Gebietes ausiben konnen. Andere Verdachtsflachen
(ehemaliges Transportunternehmen, ehemalige Kfz-Reparaturwerkstatte, Heiz6ltank) sind Gber 100 m
entfernt.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden werden als gering eingestuft.
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6.1.2.7. Schutzgut Wasser

Die Wark ist nahe dem Projektgebiet verbaut und zwischen der Moulin de Grosbous und der Querung
der Rue d’Ettelbruck unterirdisch kanalisiert (Strukturpotential 5).

Das Planungsgebiet reicht bis zu 40 m (geringster Abstand) an den Bachlauf heran.

Das Gebiet ist nicht als Uberflutungsgebiet eingestuft.

Das Projekt betrifft keine Trinkwasserschutzzonen oder Quellfassungen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser werden als gering eingestuft.

6.1.2.8. Schutzgut Klima und Luft

Das Projektgebiet liegt nahe der Tallage entlang des Vorfluters in einer Kaltluftakkumulationszone.
Eine Verschlechterung der Luftzirkulation durch die Verbauung ist jedoch nicht anzunehmen.

6.1.2.9. Schutzgut Landschaft, Kultur- und Sachgiiter

Das Projektgebiet liegt innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Kulturerbe
»Tal der Wark und der Bruchbaach” und grenzt an mehrere denkmalgeschiitzte Objekte:

Immeubles et objets inscrits a I'inventaire supplémentaire :
= |es immeubles de I'ancien moulin de Grosbous sis 10, rue d’Ettelbruck, inscrits au cadastre de

la
commune de Grosbous, section A de Grosbous, sous le numéro 981/4817. - Arrété ministériel
du 2 juillet 2009.

= ['immeuble sis 8, rue d’Ettelbruck, inscrit au cadastre de la commune de Grosbous, section A
de

Grosbous, sous le numéro 976/4476. - Arrété ministériel du 2 novembre 2009.

Die StraRenkreuzung Rue d’Ettelbruck /Rue de Wiltz markiert den Ubergang der ,modernen”
Bebauung in Form von Einzel- und Doppelhdusern, die sich tentakelartig entlang der Verkehrsachsen
erstreckt, zum alten Ortskern, der von dichteren Bebauungsformen, aber auch gréReren Bauvolumen
(Gehofte, Scheunen) gepréagt ist.

Sie bietet einen freien Blick auf das Tal der Wark, die mit ihren uferbegleitenden Gehdlzsdumen die
gesamte Ortschaft pragt, auf die landwirtschaftlichen Bauten (Gehofte, Scheunen, Mihle), die das
landliche Erscheinungsbild von Grosbous ausmachen und auf den historischen Ortskern rund um die
Kirche.

Die Bebauung dieser Flache wird im Zusammenspiel mit einer Bebauung der gegeniiberliegenden
Seite der Rue d’Ettelbruck (UEP-Flache G 12) den visuellen Charakter dieses Ortseinganges verandern:
der freie Blick auf das Warktal und die denkmalgeschiitzten Bauten wiirde damit verstellt.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft werden als mittel eingestuft.
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6.1.2.10. Minderungs- und Kompensationsmanahmen

Eine Bebauung sollte nicht in der Art der Einzel- und Doppelhduserreihe entlang der Rue de Wiltz
erfolgen, sondern die Form eines Baukorpers annehmen, der den hier vorhandenen Geho6ften (Rue
d’Ettelbruck Nr. 12, Nr. 16) entspricht, aber auch weiterhin den Blick auf die Mihle und die Wark
ermoglicht.

Die Ausarbeitung eines Plan directeur unter Einbeziehung der Mihle, der riickwartig der Mihle
gelegenen Flache (UEP-Flache G8, Widmung: ,,Zone de batiments et d’équipements publics“) und der
gegeniberliegenden Seite der Rue d’Ettelbruck (UEP-Flache G 12) ist wiinschenswert.

Die Lindenbaumreihe entlang der Rue de Wiltz soll erhalten bleiben und gegebenenfalls bei
BaumaRnahmen geschiitzt werden.

Bei Aufgabe des landwirtschaftlichen Betriebes Rue d’Ettelbruck Nr 12 sollten die Hallen im Alluvium
Ostlich der Rue d’Ettelbruck entfernt und eine Renaturierung der Wark (unterirdischer, kanalisierter
Abschnitt oberhalb der StraRe und hart verbauter Abschnitt unterhalb der StraBe) vorgenommen
werden.

6.1.2.11. Gesamtbewertung — Eignung der Flache/Alternativenpriifung

Insgesamt erscheint eine Blindelung von Wohnnutzung in der Nahe der Ortsmitte im Sinne des IVL
und PNDD (Innenentwicklung vor AulRenerweiterung) als sinnvoll.

Die Flache ist unter Beriicksichtigung der Minderungs- und KompensationsmaBnahmen als ,, Zone
mixte a caractere rural” geeignet.

Da die Gesamtbewertung zu dem Schluss kommt, dass eine Inanspruchnahme der gepriiften Flache

keine erheblichen Auswirkungen nach sich zieht, kann von einer Alternativenpriifung abgesehen
werden.
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6.1.3. Priifungsfldache G13 ,,Op der Isch”

Abb. 36: Prifungsflache G13 ,0p der Isch“ — Grosbous ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits réservés a
I’Etat du Grand-Duché de Luxembourg (2007)

Foto G13-1
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Foto G13 -2
Foto G13 -3
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6.1.3.1. Bestand

Die Flache liegt nicht innerhalb des giiltigen Perimeters, umfasst 162 Ar und ist gegenwartig als ,Zone
verte” klassiert.

Das Areal befindet sich stdlich der Ortschaft Grosbous inmitten der landwirtschaftlichen Nutzflachen
am Full des Hanges, der die bewaldete Keuper-Schichtstufe (Seitert) markiert und wurde friiher als
Acker genutzt.

Hier wurde ein Hundedressurplatz mit Wiesen- und Rasenflichen und entsprechenden mobilen
Ausstattungen (Beleuchtung, Einzdunung, Sportgerate, WC, Unterstand etc.) eingerichtet.

Es ist von der Rue de Mersch aus liber einen Feldweg, der weiter zur Klaranlage fiihrt, erreichbar und
tragt keinen Gehélzbestand.

Eine Mittelspannungsleitung verlauft entlang dieses Weges.

Die Entfernung zur Wark betrdagt 100 m, dazwischen liegt die Klaranlage von Grosbous (Abstand 70 m)
Der von einem Gehdlzsaum begleitete Bach stellt eine Biotopverbundstruktur dar. Weitere wichtige
Elemente sind eine alter Steuobstbestand unterhalb des Waldes Seitert (Abstand 180 m), sowie
mehrere Heckenzlige und Einzelbaume in den umgbenden Fluren.

Lage zu nationalen und internationalen Schutzgebieten

Abstand zum FFH-Gebiet LU0O001010 ,Grousbous-Neibruch” =2.160 m

Abstand zum FFH-Gebiet LU0O001066 ,,Grousbous - Seitert” =310 m

Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Neibruch (ZH 18) = 1.940 m Pufferzone, 2.160 m Kernzone
Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Harzebruch (ZH 93) =2.100 m

Stellung gemaR Plan Sectoriel Paysage

Die Zone liegt innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Kulturerbe ,Tal der
Wark und der Bruchbaach”.

Abstand zur Zone prioritaire ,Biodiversitat” Seitert =310 m

Betroffene Schutzgiiter gemaR UEP: Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt; Landschaft — Landschaftsbild
gemaR Stellungnahme des Ministers zur Umwelterheblichkeitspriifung: Landschaft — Landschaftsbild

6.1.3.2. Nullvariante

Eine Anderung des derzeitigen Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung der Umklassierung ist nicht
erkennbar.
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6.1.3.3. Projekt

Abb. 37: Prifungsflache G13 ,0p der Isch“- Projekt ; Quelle: Plan d’Aménagement general

Die Zone wird als ,Zone de loisirs sans séjour” ausgewiesen. In der Partie écrite des PAG wird die
ausschlieRliche Nutzung als Hundedressurplatz festgelegt.
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6.1.3.4. Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen

Die Aktivitdten der Hundedressur hatten bisher ihren Platz im Zentrum von Grosbous. Die Verlegung
aullerhalb des Siedlungsgebietes stellt fir die ehemaligen Anrainer eine Verbesserung ihrer
Lebensqualitat dar.

Die Hundedressur ist naturgemall mit Larm (Hundegebell, Signalpfeifen u.d.) und einem gewissen
Verkehrsaufkommen verbunden und findet regelmaRig mehrmals pro Woche nachmittags und einige
Male pro Jahr in Form von (ganztagigen) Wettkdmpfen statt.

Die nachstgelegene Wohnbebauung ist in einer Entfernung von 230 m an der Rue de Mersch.

Das Feldwegenetz der Umgebung wird auch fiir Spaziergange genutzt.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Bevélkerung und Gesundheit des Menschen werden als gering
eingestuft.

6.1.3.5. Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

Die Flache enthilt keine geschiitzten Biotoptypen.

Die ehemalige Ackernutzung wurde durch Wiese und Rasen (haufige Mahd) ersetzt.

Die geschitzten Tierarten des benachbarten FFH-Gebietes LU0001066 ,Grousbous - Seitert”
(Entfernung 310 m) sind der Rotmilan und der Kammolch.

Negative Auswirkungen auf den Kammolch werden ausgeschlossen (kein geeignetes Habitat).

Der Rotmilan benétigt Wald als Brut- und Ruhehabitat und waldfreies Gelande als Nahrungshabitat.
Insgesamt erfiillt eine abwechslungsreiche Landschaft aus Offenland und Wald die Anspriiche des
Rotmilans am besten. Er bevorzugt als Jagdgebiet Griinlandgebiete (Wiesen) mit unterschiedlichem
Nutzungs(schnitt)muster. In der Reproduktionszeit liegen die Jagdanteile auf Grinland bei > 80%.
(Landschaftsinformationssystem der Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz: Arten-Steckbrief zur
Vogelschutz-Richtlinie; www.naturschutz.rlp.de)

Die nachstgelegenen Rotmilanbruten wurden 2009 in einer Entfernung von 3,7 und 5 km festgestellt
(Biver G., Conzemius T.: Die ,territoriale Saison-Population” des Rotmilans Milvus milvus in
Luxemburg; in: Regulus Wissenschaftliche Berichte Nr 25, 2010).

Fir diesen Greifvogel stellte die Flache ein geeignetes (Teil-)Jagdrevier dar. Diese Nutzung geht —
zumindest wahrend der Betriebszeiten — verloren. Allerdings hat der Rotmilan einen sehr grofRen
Aktionsradius mit ReviergroRen zur Brutzeit > 4 km?2.

Zur Beurteilung der Auswirkungen auf den Rotmilan sind auch kumulative Effekte durch die
Veranderung benachbarter Gebiete zu berlicksichtigen. Die geplante ZAE mit einer Flache von 3,1 ha
befindet sich in 1.050 m Entfernung.

Die Bagatellgrenze fiir einen Eingriff in den Lebensraum des Rotmilans betragt 10 ha (gemafR
"Fachkonvention zur Bestimmung der Erheblichkeit im Rahmen der Fauna-Flora-Habitat-
Vertraglichkeitsprifung" Lambrecht, H., Trautner J.:— Endbericht zum Teil Fachkonventionen,
SchluBbericht 2007).

Die Beeintrachtigung des Rotmilans wird deshalb als nicht erheblich eingestuft.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt werden als gering
eingestuft.
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6.1.3.6. Schutzgut Boden

Die Boden des Planungsgebietes sind vergleyte (vom Grundwasserspiegel beeinflusste) lehmige
Braunerde — Talboden auf dem Alluvium der Wark.

Die Einrichtung des Hundedressurplatzes fihrt zu keiner Versiegelung des Bodens (alle Ausstattungen
bleiben beweglich), dessen Funktionen erhalten bleiben. Die Rickkehr zu einer spateren

landwirtschaftlichen Nutzung bleibt moglich.

Es sind keine Standorte potentiell gefahrlicher Altlasten in der weiteren Umgebung vorhanden.

6.1.3.7. Schutzgut Wasser
Die geplante Nutzung verdandert nicht das Abfluss- oder Versickerungsverhalten der Flache.

Das Gebiet selbst ist nicht als Uberflutungsgebiet eingestuft, direkt im Norden anschlieRend besteht
ein Restrisiko (Wahrscheinlichkeit < 1 x / 100 Jahre).

Das Projekt betrifft keine Trinkwasserschutzzonen oder Quellfassungen.

6.1.3.8. Schutzgut Klima und Luft

Das Projektgebiet liegt in HangfuRRlage nahe dem Vorfluter in einer Kaltluftabflusszone.
Eine Verschlechterung der Luftzirkulation durch das Projekt ist nicht gegeben.
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6.1.3.9. Schutzgut Landschaft, Kultur- und Sachgiiter
Das Projektgebiet liegt innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Kulturerbe
,Tal der Wark und der Bruchbaach” und nahe der Zone prioritaire ,,Biodiversitat” Seitert (Abstand 310

m)

Die Installation der mobilen Ausstattungen (Beleuchtung, Einzaunung, Sportgerate, WC, Unterstand
etc.) wirkt in der ansonsten landwirtschaftlich genutzten Umgebung als Fremdkorper.

Die eingesetzten Elemente sind allerdings nicht hoch; auch der Lichtmast entspricht in seiner
Dimensionierung der nahen Mittelspannungsleitung.

Foto G13 -4

Eine Haufung der abendlichen Aktivitdten und der damit einhergehenden Beleuchtung des Areals
konnte, vor allem zwischen Herbst und Friihjahr, eine starkere Beeintrachtigung des Landschaftsbilds
bedeuten.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft werden als mittel eingestuft.

6.1.3.10. Minderungs- und KompensationsmaRnahmen

Auf den Einsatz von Herbiziden und Diingemitteln (Rasen) sollte unter allen Umstdnden verzichtet
werden.

Eine Eingrinung des Hundedressurplatzes mit (einheimischen) Hecken und Baumreihen ist
vorzusehen.

6.1.3.11. Gesamtbewertung — Eignung der Fliche/Alternativenpriifung

Insgesamt erscheint die Auslagerung des Hundedressurplatzes aus dem direkten Wohnumfeld
(Zentrum von Grosbous) sinnvoll.

Die Flache ist unter Beriicksichtigung der Minderungs- und KompensationsmaRBnahmen als ,,Zone de
loisirs sans séjour” geeignet.

Da die Gesamtbewertung zu dem Schluss kommt, dass eine Inanspruchnahme der gepriiften Flache
keine erheblichen Auswirkungen nach sich zieht, kann von einer Alternativenpriifung abgesehen
werden.
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6.1.4. Priifungsfldache G14 ,Hanner der Millen”

Abb. 38: Prifungsflache G14 ,Hanner der Millen” — Grosbous ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits
réservés a I’Etat du Grand-Duché de Luxembourg (2007)
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Foto G14 -1
Foto G14 -2
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Foto G14 -3

Foto G14 -4
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6.1.4.1. Bestand

Die Zone liegt aulRerhalb des glltigen Perimeters, umfaBt 1,1 ha und ist gegenwartig als ,,Zone verte”
klassiert.

Das Areal befindet sich am Rande des Siedlungsgebietes von Grosbous auf einem relativ steilen
Hangriicken (Gefalle bis 15 %), der zur Anhéhe des nahen Waldgebietes , Alebésch” ansteigt und wird
vom Wirtschaftsweg ,,Am Frankraich” zweigeteilt. Es wird im Stiden vom Neubaugebiet ,,Hannert der
Millen”, im Osten von den Garten der Hauser entlang der Rue de Dellen und im Norden von den
mesophilen Streuobst-Wiesen des Oberhanges begrenzt. Im Westen folgt nach 85 m der Waldrand
des , Alebésch”.

Die Halfte unterhalb des Feldweges ,Am Frankraich wird von einer artenarmen Mahwiese
eingenommen. Die obere Wegboschung wird von Hecken eingenommen, an die eine mesophile
Weide mit einzelnen Obstbdumen angrenzt.

Lage zu nationalen und internationalen Schutzgebieten

Abstand zum FFH-Gebiet LU0O001010 ,Grousbous-Neibruch“ =750 m

Abstand zum FFH-Gebiet LU0O001066 ,Grousbous - Seitert” =1.750 m

Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Neibruch (ZH 18) = 550 m Pufferzone, 750 m Kernzone
Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Harzebruch (ZH 93) =700 m

Stellung gemat Plan Sectoriel Paysage

Die Zone liegt innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Kulturerbe ,Tal der
Wark und der Bruchbaach” und der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Naturerbe
,Oslinganstieg” und grenzt an das ,,Grand ensemble paysager Obersauer-Kiischpelt”.

Abstand zur Zone d’importance particuliére ,Biodiversitdt“ Haarzebruch — Walzebierg = 365 m

Betroffene Schutzgiiter gemaR UEP: Bevolkerung und Gesundheit des Menschen, Wasser;
gemafl Stellungnahme des Ministers zur Umwelterheblichkeitspriifung: Landschaft — Landschaftsbild

6.1.4.2. Nullvariante

Eine Anderung des derzeitigen Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung der Umklassierung ist nicht
erkennbar.
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6.1.4.3. Projekt

Abb. 39: Prifungsflache G14 ,Hanner der Millen” — Projekt ; Quelle: Plan d’Aménagement general

Die Zone wird als ,Zone d’habitation 1“ klassiert und als ,Zone soumise a un plan directeur” mit
,Priorité d’urbanisation 1“ ausgewiesen.

Der COS (Coefficient d’occupation du sol: Fliche Gebdudegrundri® / Flache Baugrundstiick) betragt

0,3, der CMU (Coefficient maximum d’utilisation du sol: Bruttobaufliche / Fldche Baugrundstiick)
betragt 0,5.
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6.1.4.4. Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen

Die Bebauung fiihrt fir die Anrainer des Neubaugebietes ,Hannert der Millen” und in der Rue de
Dellen zu einem Verlust des Erlebens der freien Landschaft.

Die Bebauung mit ca. 12 Wohneinheiten (30 Einwohner) wird das Verkehrsaufkommen vorerst nur
geringfligig erhdhen, in Verbindung mit der Bebauung der Flache G15 ist allerdings mit einer merklich
hoheren Belastung zu rechnen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen werden als mittel
eingestuft.

6.1.4.5. Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt
Die Flache umfasst mehrere geschiitzte Biotoptypen:

e die (Baum-)Hecke entlang der Feldwegbdschung mit einer Gesamtlange liber 100 m und
einem gut entwickelten ausgepragten Krautsaum(Art. 17)

e die durchschnittlich bis beschrankt ausgepragte mesophile Viehweide (FFH 6510, Kategorie C)

e die Hochstamm-Obstbaume (Art. 17)

Foto G14 - 5: Baumhecke mit gut entwickelter Krauschicht ,,Am Frankraich®

Wenngleich die Flache innerhalb des Untersuchungsgebietes wegen der intensiveren Nutzung eine
artendarmere Auspragung und nur 9 Baume besitzt, so ist sie zusammen mit dem oberhalb gelegenen,
ebenfalls von Hecken gesdumten Streuobstbestand auf einer mesophilen Viehweide (FFH 6510
Kategorie A) als Einheit zu sehen, die eine wertvolle Vernetzungsstruktur zum nahegelegenen Wald
darstellt.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt werden als hoch
eingestuft.
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6.1.4.6. Schutzgut Boden

Die Boden des Planungsgebietes sind nicht vergleyte steinig lehmige Braunerden mit quarzitischen
Gerollen.

Die Bebauung flihrt zu einer Zerstérung landwirtschaftlicher Nutzflache (1 ha Grinland).
Entsprechend des Gefalles und des Zuschnitts der Flachen beiderseits des Weges ,Am Frankraich”
scheint ein relativ zur GesamtgrofRe hoher ErschlieBungsaufwand notig, der trotz der vorgesehenen
geringen Bebauungsdichte zu einem verhaltnismaRig hohen Versiegelungsgrad fiihren wird.

Es sind keine Standorte potentiell gefahrlicher Altlasten im Untersuchungsgebiet vorhanden.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden werden als mittel eingestuft.

6.1.4.7. Schutzgut Wasser

Die Bindigkeit der Boden und die Steilheit des Hanges flihren zu vermehrtem oberflachlichem Abfluss
des Niederschlagwassers am Walzebierg.

Die Uberlastung des bestehenden Kanalnetzes fiihrt zu haufigem Anspringen der Uberldufe, wodurch
vermehrt ungeklarte Abwasser in die Wark gelangen, deren Wasserqualitdt deshalb unterhalb der
Ortschaft signifikant abnimmt.

Die Einrichtung eines Regenwasserkanals in der Rue Walzenberg fiihrt durch dessen Einleitung auf
Hoéhe der Rue du Brill bereits heute zu haufigeren Uberschwemmungen der Wark.

Diese Probleme werden durch die geplante Versiegelung vergréRert und sind auch im Zusammenhang
mit der weiteren Verbauung des Walzebierg (G15, G16) zu sehen. Eine lokale geregelte Retention ist
aufgrund der topographischen Lage schwierig.

Das Projekt betrifft keine Trinkwasserschutzzonen oder Quellfassungen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser werden als mittel eingestuft.

6.1.4.8. Schutzgut Klima und Luft
Das Projektgebiet liegt in Hanglage in einem Kaltluftabflussgebiet.
Eine Verschlechterung der Luftzirkulation durch die Verbauung ist im Zusammenhang mit der

weiteren Verbauung des Abhanges des Walzebierg (G15, G16) moglich.

Das Schutzgut Klima und Luft wird als gering eingestuft.
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6.1.4.9. Schutzgut Landschaft, Kultur- und Sachgiiter

Das Projektgebiet liegt innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Kulturerbe
,Tal der Wark und der Bruchbaach”.

Der Abstand zur Zone d’importance particuliere ,Biodiversitat” Haarzebruch—Walzebierg betragt 365

m.

Das Projektgebiet liegt auf einem Hangriicken bis zu einer Héhe von 385 m NN und zahlt damit zu den
exponiertesten Lagen im Ortsbild von Grosbous.

Die geplante Verbauung fihrt zu einer Zerstérung und Beeintrachtigung typischer
Landschaftselemente des Ortsrandes (Hecken, Bongerten), die eine harmonische Eingliederung des

Siedlungsraumes in das Umland ermdglichen.

Die ungunstige Topographie (Steigung bis 15 %) erschwert die Einbindung der Baukdrper und bedingt
aufwendige Terrassierungsarbeiten und Gelandeabstiitzungen.

Abb. 40: Hangneigungen am Walzebierg ; Quelle: map.geoportail.lu - Hangneigung

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft werden als hoch eingestuft.
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6.1.4.10. Minderungs- und Kompensationsmanahmen

Eine Bebauung sollte sich allenfalls auf die Flache unterhalb des Weges ,,Am Frankraich” beschranken.
Die geschitzten Biotoptypen (mesophile Viwehweide, Hecken, Obstbdume) oberhalb des Weges
sollten erhalten bleiben.

Diese Flache sollte nicht mit ,Priorité d’urbanisation |1“ belegt werden, sondern als ,Zone
d’aménagement différé” ausgewiesen werden: So ist es ggfls. mdglich von Erfahrungen zu profitieren,
die im Zuge der Umsetzung der Bebauung der dhnlich gearteten Flache G16 ,Laangheck” gewonnen
werden. (vgl. Pkt. 8: Monitioring).

Dezentralen RetentionsmaRnahmen (z.B. Retentionsgraben, Versickerungsmulden,
versickerungsfahigen Beldgen, Dachbegriinungen usw.) sollte der Vorzug vor groRflachigen
Bauwerken (Retentionsbecken) gegeben werden.

6.1.4.11. Gesamtbewertung — Eignung der Fliche/Alternativenpriifung

Die Flache ist, unter Beriicksichtigung der Minderungs- und KompensationsmaBnahmen
(Beschrdankung auf die Flache unterhalb des Weges ,Am Frankraich, Ausweisung als Zone
d’aménagement différé) als ,Zone d’habitation 1“ maRBig geeignet.

Da die Gesamtbewertung zu dem Schluss kommt, dass eine Inanspruchnahme der gepriiften Flache

keine erheblichen Auswirkungen nach sich zieht, kann von einer Alternativenpriifung abgesehen
werden.
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6.1.5. Priifungsfldche G15 ,Dellerwee”

Abb. 41: Prifungsflache G15 ,Dellerwee” — Grosbous ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits réservés a
I’Etat du Grand-Duché de Luxembourg (2007)
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Foto G15-1
Foto G15-2
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Foto G 15-3

FotoG 15-4
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6.1.5.1. Bestand

Die Zone liegt innerhalb des giiltigen Perimeters, umfasst 3,7 ha und ist gegenwartig als ,,Zone mixte”
und , Secteur d’'aménagement particulier” klassiert.

Das Areal befindet sich auf dem relativ steilen Hang (Gefalle bis 14 %) des Walzebierg, der das
Siedlungsgebiet von Grosbous im Norden begrenzt und reicht fast bis zur Linie des Hohenriickens.

Es wird im Siden und Westen von den Garten der Hauser entlang der Rue de Dellen und im Osten von
den Garten der Hauser der Rue Walzenberg begrenzt.

Am Oberhang befindet sich eine Ackerflache (1,03 ha), der Zentralteil wird von einer artenarmen
Mahwiese (2,47 ha) eingenommen, in der im Unterhang noch einzelne Obstbaume (7 Stk) erhalten
geblieben sind. Im dufersten Norden an der Rue de Dellen ist ein Gartengrundstiick mit 20 Ar
enthalten.

Lage zu nationalen und internationalen Schutzgebieten

Abstand zum FFH-Gebiet LU0O001010 ,,Grousbous-Neibruch” = 890 m

Abstand zum FFH-Gebiet LU0O001066 ,,Grousbous - Seitert” 1.560 m

Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Neibruch (ZH 18) = 665 m Pufferzone, 890 m Kernzone
Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Harzebruch (ZH 93) =700 m

Stellung gemaR Plan Sectoriel Paysage

Die Zone liegt innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Kulturerbe ,Tal der
Wark und der Bruchbaach” und der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Naturerbe
,Oslinganstieg” und nahe dem ,Grand ensemble paysager Obersauer-Kiischpelt” (Abstand 260 m).
Abstand zur Zone d’importance particuliére ,Biodiversitat“ Haarzebruch —Walzebierg = 260 m
Betroffene Schutzgiiter gemaR UEP: Bevélkerung und Gesundheit des Menschen, Boden, Wasser;
gemaR Stellungnahme des Ministers zur Umwelterheblichkeitspriifung: Landschaft — Landschaftsbild

6.1.5.2. Nullvariante

Eine Anderung des derzeitigen Umweltzustands bei einer Riickklassierung in ,Zone verte” ist nicht
erkennbar.
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6.1.5.3. Projekt

Abb. 42: Prifungsflache G15 ,Dellerwee” — Projekt ; Quelle: Plan d’Aménagement general

Die Zone wird als ,Zone d’habitation 1“ klassiert und als ,Zone d’aménagement différé”“ und ,Zone
soumise a un plan directeur” ausgewiesen.

Der COS (Coefficient d’occupation du sol: Flaiche Gebdudegrundri / Flache Baugrundstiick) betragt

0,3, der CMU (Coefficient maximum d’utilisation du sol: Bruttobaufliche / Flache Baugrundstiick)
betragt 0,5.
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6.1.5.4. Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen

Die Bebauung fiihrt fir die Anrainer der Rue de Dellen und Rue Walzenberg zu einem Verlust des
Erlebens der freien Landschaft.

Die Bebauung mit 45 - 50 Wohneinheiten (Uber 115 Einwohner) wird das Verkehrsaufkommen dieser
bisher ruhigen Straen merklich erhdhen, in Verbindung mit der Bebauung der Flaichen G14 und G 16
ist mit einer weiteren Zunahme der Belastung zu rechnen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen werden als mittel
eingestuft.

6.1.5.5. Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

Die Flache enthalt keine geschiitzten Biotoptypen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt werden als gering
eingestuft.

6.1.5.6. Schutzgut Boden

Die Boden des Planungsgebietes sind nicht vergleyte steinig lehmige Braunerden mit quarzitischen
Gerollen.

Die Bebauung fiihrt zu einer Zerstorung einer relativ groBen landwirtschaftlichen Nutzflache (3,5 ha
Grinland und Acker).

Es sind keine Standorte potentiell gefahrlicher Altlasten im Untersuchungsgebiet vorhanden.

Ein ehemaliges Transportunternehmen, eine ehemalige Fahrzeugwerkstatte und ein Heizoltank in der
Rue de Dellen und ein Handwerksbetrieb in der Rue Walzenberg liegen topographisch unterhalb des

Planungsgebietes und kénnen so keine negativen Auswirkungen auf die Flache haben.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden werden als mittel eingestuft.
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6.1.5.7. Schutzgut Wasser

Die Bindigkeit der Béden und die Steilheit des Hanges bedingen vermehrten oberflachlichen Abfluss
des Niederschlagwassers am Walzebierg.

Die Uberlastung des bestehenden Kanalnetzes fiihrt zu hdufigem Anspringen der Uberldufe, wodurch
vermehrt ungeklarte Abwasser in die Wark gelangen, deren Wasserqualitdt deshalb unterhalb der
Ortschaft signifikant abnimmt.

Die Einleitung des Regenwasserkanals der Rue Walzenberg auf Hohe der Rue du Brill verursacht
bereits heute Uberschwemmungen des Vorfluters.

Diese Probleme werden durch die geplante Versiegelung vergroRert und sind auch im Zusammenhang
mit der weiteren Verbauung des Walzebierg (G14, G16) zu sehen. Eine lokale Retention ist aufgrund
der topographischen Lage schwierig.

Das Projekt betrifft keine Trinkwasserschutzzonen oder Quellfassungen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser werden als mittel eingestuft.

6.1.5.8. Schutzgut Klima und Luft
Das Projektgebiet liegt in Hanglage in einem Kaltluftabflussgebiet.
Eine Verschlechterung der Luftzirkulation durch die Verbauung ist im Zusammenhang mit der

weiteren Verbauung des Abhanges des Walzebierg (G14, G16) moglich.

Das Schutzgut Klima und Luft wird als gering eingestuft.
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6.1.5.9. Schutzgut Landschaft, Kultur- und Sachgiiter

Das Projektgebiet liegt innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Kulturerbe
,Tal der Wark und der Bruchbaach”.

Der Abstand zur Zone d’importance particuliére ,Biodiversitat” Haarzebruch—-Walzebierg betragt 260
m.

Das Projektgebiet liegt in einer Hangmulde des Walzebierg und reicht bis zu einer Hohe von 385 m (i
NN fast bis zum Hoéhenriicken (390 — 385 m (i NN) hinauf. Es zahlt damit zu den exponiertesten Lagen
im Ortsbild von Grosbous.

Der nordliche Rand des Projektgebietes markiert zwar eine geradlinige Begrenzung des
Siedlungsraumes in der Draufsicht, nimmt aber auf die tatsachliche Topographie weniger Riicksicht.
So liegt die nordliche Ecke der Flache mit 387,5 m (i NN, mehr als 12 m Uber der 6stlichen Ecke (375 m
i NN).

Das Areal ist also weithin sichtbar und im Falle einer baulichen Nutzung wiirde die topografische
Staffelung der Gebaude den visuellen Impakt auf das Umland noch erhéhen.

Abb. 43: Prifungsflache G15 ,Dellerwee” —Topographie ; Grundlage: map.geoportail.lu

Die ungiinstige Topographie (Steigung bis 14 %) erschwert die Einbindung der Baukdrper und bedingt
aufwendige Terrassierungsarbeiten und Geldndeabstiitzungen (vgl. Abb. 40).

Die schiitzenswerten Gebaude im siidlich angrenzenden alten Ortskern an der Rue de Dellen sind
durch ihre Gartengrundstiicke vom Projektgebiet abgeschirmt.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft werden als hoch eingestuft.
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6.1.5.10. Minderungs- und Kompensationsmanahmen

Die Begrenzung der Bebauung sollte sich an den Hohenschichtlinien orientieren und nicht (iber 380 m
0. NN hinausgehen, damit die Gebdude nicht Uber die Horizontlinie hinausragen. Mit einer
Eingrinung entlang der Nordgrenze (Ackergrundstlick) lieRe sich die visuelle Horizontiiberhéhung
durch die landwirtschaftlichen Hallenbauten auf dem Plateau des Walzebierg zusatzlich abmindern.

Abb. 44: Vorschlag Bebauungsgrenze G15 ; Quelle: maps.geoportail.lu

Dezentralen RetentionsmaRnahmen (z.B. Retentionsgraben, Versickerungsmulden,
versickerungsfahigen Beldgen, Dachbegriinungen usw.) sollte so weit als moglich der Vorzug vor
groRflachigen Bauwerken (Retentionsbecken) gegeben werden, die wegen der Steilheit des Gelandes
schwierig in den Hang zu integrieren sind.

6.1.5.11. Gesamtbewertung — Eignung der Fliche/Alternativenpriifung

Die Flache ist unter Beriicksichtigung der Minderungs- und KompensationsmaRnahmen (Bebauung
nur unterhalb 380 m U. NN, Eingriinung entlang Nordgrenze) als ,Zone d’habitation 1“ maRig
geeignet.

Da die Gesamtbewertung zu dem Schluss kommt, dass eine Inanspruchnahme der gepriften Flache
keine erheblichen Auswirkungen nach sich zieht, kann von einer Alternativenpriifung abgesehen

werden.
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6.1.6. Priifungsfldache G16 ,Laangheck”

Abb. 45: Prifungsflache G16 ,Laangheck” — Grosbous ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits réservés a
I’Etat du Grand-Duché de Luxembourg (2007)
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FotoG 16—-1
FotoG 162
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6.1.6.1. Bestand

Die Zone liegt innerhalb des giiltigen Perimeters, umfasst 1,85 ha und ist gegenwartig als ,Zone
mixte” und ,Secteur d’'aménagement particulier” klassiert.

Das Areal befindet sich auf dem Hang (Gefélle bis 10 %) des Walzebierg, und erreicht im Nordwesten,
an der Rue Walzenberg (375 m NN) fast die Hohe des Hohenriickens (384 m NN).

Es wird im Siden und Westen von den Garten der Hauser entlang der Rue Walzenberg und der Rue
d’Ettelbruck begrenzt. Im Norden und Osten schlieflen die Ackerflachen des Walzebierg-Plateaus an.

Am Oberhang befindet sich eine Ackerflache (47 Ar), die librige Flache wird von artenarmem
Grinland (1,37 ha) eingenommen.

Im Stdwesten sind von einer ehemaligen Streuobstwiese nunmehr 5 Obstbdaume (brig geblieben.
Lage zu nationalen und internationalen Schutzgebieten

Abstand zum FFH-Gebiet LU0O001010 ,,Grousbous-Neibruch“ = 890 m

Abstand zum FFH-Gebiet LU0O001066 ,Grousbous - Seitert” = 1.065 m

Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Neibruch (ZH 18) = 665 m Pufferzone, 890 m Kernzone
Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Harzebruch (ZH 93) = 700 m

Stellung gemaR Plan Sectoriel Paysage

Die Zone liegt innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Kulturerbe ,Tal der
Wark und der Bruchbaach” und nahe dem ,Grand ensemble paysager ,Obersauer-Kiischpelt”
(Abstand 220 m)und grenzt an die ,Zone d’importance particuliere - Landschaften als Naturerbe
,Oslinganstieg”.

Der Abstand zur Zone d’importance particuliére ,Biodiversitat” Haarzebruch—Walzebierg betragt 280
m.

Betroffene Schutzgiiter gemaR UEP: Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen, Boden, Wasser;
gemaR Stellungnahme des Ministers zur Umwelterheblichkeitspriifung: Landschaft — Landschaftsbild

6.1.6.2. Nullvariante

Eine Anderung des derzeitigen Umweltzustands bei einer Riickklassierung in ,Zone verte” ist nicht
erkennbar.
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6.1.6.3. Projekt

Abb. 46: Prifungsflache G16 ,Laangheck” — Projekt ; Quelle: Plan d’Aménagement general

Die Zone wird als ,Zone d’habitation 1“ klassiert und als ,Zone soumise a un plan directeur” mit
,Priorité d’urbanisation 1“ ausgewiesen.

Der COS (Coefficient d’occupation du sol: Fliche Gebdudegrundri® / Flache Baugrundstiick) betragt
0,3, der CMU (Coefficient maximum d’utilisation du sol: Bruttobaufliche / Fldche Baugrundstiick)
betragt 0,5.
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6.1.6.4. Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen

Die Bebauung fuhrt fiir die Anrainer der Rue d’Ettelbruck und Rue Walzenberg zu einem Verlust des
Erlebens der freien Landschaft.

Die Bebauung mit 21 Wohneinheiten (60 Einwohner) wird das Verkehrsaufkommen der bisher
ruhigen Rue Walzenberg erhdhen, in Verbindung mit der Bebauung der Fliche G 15 ist mit einer
deutlichen Zunahme der Belastung zu rechnen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen werden als mittel
eingestuft.

6.1.6.5. Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

Die Flache enthalt keine geschiitzten Biotoptypen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt werden als gering
eingestuft.

6.1.6.6. Schutzgut Boden

Die Boden des Planungsgebietes sind nicht vergleyte steinig lehmige Braunerden.

Die Bebauung fiihrt zu einer Zerstérung von landwirtschaftlicher Nutzflache (1,85 ha Griinland und
Acker).

Es sind keine Standorte potentiell gefahrlicher Altlasten im Untersuchungsgebiet vorhanden.
Ein Heizoltank an der Rue Walzenberg ist durch ein Gartengrundstiick (in Fallrichtung) 26 m von
einem kleinen Teilbereich (Zufahrt) des Projektgebietes entfernt.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden werden als mittel eingestuft.

6.1.6.7. Schutzgut Wasser

Die Bindigkeit der Béden und die Steilheit des Hanges bedingen vermehrten oberflachlichen Abfluss
des Niederschlagwassers am Walzebierg.

Die Uberlastung des bestehenden Kanalnetzes fiihrt zu hdufigem Anspringen der Uberldufe, wodurch
vermehrt ungeklarte Abwasser in die Wark gelangen, deren Wasserqualitdt deshalb unterhalb der
Ortschaft signifikant abnimmt.

Die Einleitung des Regenwasserkanals der Rue Walzenberg auf Hohe der Rue du Brill verursacht
bereits heute Uberschwemmungen des Vorfluters.

Diese Probleme werden durch die geplante Versiegelung vergrofRert und sind auch im Zusammenhang
mit der weiteren Verbauung des Walzebierg (G14, G15) zu sehen. Eine lokale Retention ist aufgrund
der topographischen Lage schwierig.

Das Projekt betrifft keine Trinkwasserschutzzonen oder Quellfassungen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser werden als mittel eingestuft.

ARGE ROMAIN SCHMIZ architectes & urbanistes

BIOMONITOR conseil et mesures en environnement
103 CARLO MERSCH Ingénieur paysagiste



Commune de Grosbous Plan d’aménagement general - Strategische Umweltpriifung (SUP)
w Teil 2 - Umweltbericht

6.1.6.8. Schutzgut Klima und Luft
Das Projektgebiet liegt in Hanglage in einem Kaltluftabflussgebiet.
Eine Verschlechterung der Luftzirkulation durch die Verbauung ist im Zusammenhang mit der

weiteren Verbauung des Abhanges des Walzebierg (G14, G15) méglich.

Das Schutzgut Klima und Luft wird als gering eingestuft.

6.1.6.9. .Schutzgut Landschaft, Kultur- und Sachgiiter

Das Projektgebiet liegt innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Kulturerbe
,Tal der Wark und der Bruchbaach”.

Der Abstand zur Zone d’importance particuliére ,Biodiversitat” Haarzebruch—Walzebierg betragt 280
m.

Das Projektgebiet liegt am Hang des Walzebierg und reicht an der Rue Walzenberg bis zu einer Héhe
von 375 m NN fast bis zum Hohenriicken (385 m) hinauf. Es zahlt damit zu den exponierten Lagen im
Ortsbild von Grosbous.
Die Bebauung der Flache wird die Ortseingangssituation an der N 21 (Rue d’Ettelbruck) verandern und
verstellt — vom Walzebierg aus gesehen — den Blick auf die bewaldeten Keuper-Kuppen Bill und Seitert
(379 m NN) im Stden.

Das schiitzenswerte Gebdude an der Rue d’Ettelbruck ist im Abriss begriffen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft werden als hoch eingestuft.
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6.1.6.10. Minderungs- und Kompensationsmanahmen

Durch Geholzpflanzungen entlang der Nordgrenze (Ackergrundstiick) bzw. entlang der noérdlich
gelegenen Feldwege (Laangheck / Walzebierg) und entlang der Rue Walzenberg lieBe sich eine
visuelle Horizontliberh6hung durch die Hangbebauung abmindern.

Eine derartige Landschaftsstrukturierung des hier relativ ,,ausgerdumten” Ackerplateaus kime auch
dem Biotopverbund innerhalb der Zone d’importance particuliere ,Biodiversitat” Haarzebruch —
Walzebierg zugute.

Dezentralen RetentionsmaRnahmen (z.B. Retentionsgraben, Versickerungsmulden,
versickerungsfahigen Beldgen, Dachbegriinungen usw.) sollte so weit als moglich der Vorzug vor
grolflachigen Bauwerken (Retentionsbecken) gegeben werden, die schwieriger in den Hang zu
integrieren sind.

6.1.6.11. Gesamtbewertung — Eignung der Fliche/Alternativenpriifung

Die Flache ist unter Beriicksichtigung der Minderungs- und KompensationsmaBnahmen (Eingriinung
entlang Nordgrenze und Feldwege am Walzebierg) als ,,Zone d’habitation 1“ maRig geeignet.

Da die Gesamtbewertung zu dem Schluss kommt, dass eine Inanspruchnahme der gepriften Flache
keine erheblichen Auswirkungen nach sich zieht, kann von einer Alternativenpriifung abgesehen
werden.

6.1.6.12. Kumulative Auswirkungen der Flache G 14, G 15, G 16

Verzogert durch die unterschiedlich projektierten Zeitrdume der 3 Siedlungsflachen (G 14 und G 16:
Priorité 1 -innerhalb der nachsten 6 Jahre, G 15: ,Zone d’aménagement différé“) wird deren
endgliltige Umsetzung das Erscheinungsbild der Ortschaft Grosbous maligeblich verandern:

e Bis zu 83 (Einfamilien-)Hauser (,Wohneinheiten®) mit insgesamt ca. 200 neuen Einwohnern
werden dem Hang des Walzebierg einen ,Vorstadtcharakter” verleihen, der im Widerspruch
zum landlich-dorflichen Charme des alten Ortskernes steht, der bis direkt an das
Neubaugebiet heranreicht.

Die heute noch in Resten vorhandenen typischen Landschaftselemente des Ortsrandes
(Hecken, Garten, Obstbaum-Wiesen), die einen harmonischen Ubergang der Siedlung in die
umgebende Kulturlandschaft gewdhrleisten, werden verdrangt bzw. weiter vermindert.

e Der Siedlungsschwerpunkt verlagert sich vom Zentrum mit den kommunalen Infrastrukturen
auf die andere Seite der Wark, in Richtung Ortsrand, wodurch auch innerortlich mehr Verkehr
kreiert wird und der Bedarf an Parkplatzen steigt.

e Die bereits heute problematische Entwésserungs- und Abwassersituation (Uberlastung des
Kanalnetzes, der Kldranlage, der Wark als Vorfluter) wird verscharft.
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Minderungs- und KompensationsmafBhahmen

Auf eine Bebauung bis an den Ho6henriicken des Walzebiergs sollte aus Griinden des
Landschaftsschutzes verzichtet werden.

Eine Neuanlage traditioneller Ortsrandstrukturen (Hecken, Baumreihen, Garten, Obstbaum-Wiesen)
zwischen dem neuen Siedlungsrand und dem Walzebierg-Plateau hilft, die von den Bauwerken
hervorgerufene und visuell ungiinstige Horizontliberh6hung zu kaschieren.

Hierfir wirden sich auch die hangparallelen Feldwege und Feldraine aulRerhalb der eigentlichen
Projektgebietsfliche  anbieten. Dies kdame  zusatzlich dem  Potential des nahen
Landschaftsschutzgebietes »Zone d’'importance particuliere ,Biodiversitat” Haarzebruch—-Walzebierg«
zugute.

Die groRflachigen Projekte, fiir die ein Plan directeur vorgesehen ist (G 15, G 16), sollten jeweils
phasenweise umgesetzt werden, wobei den unteren, dem Ortskern ndher gelegenen Hangabschnitten
Prioritdt zukommen sollte. So kénnen gegebenenfalls (stddtebauliche) Fehlentwicklungen erkannt
und bei der weiteren Umsetzung vermieden oder zumindest gemindert werden.

Die Sanierung des Abwasserentsorgungssystemes (Kanalnetz, Kldranlage) sollte bereits vor der
Inangriffnahme der Bebauungsprojekte erfolgen.

MaRknahmen zur Retention des Niederschlagswassers sind selbstverstandlicher Bestandteil der
weiterfiihrenden Planungen (Plan directeur).

Dabei sollte soweit als moglich einer dezentralen Siedlungswasserbewirtschaftung der Vorzug vor
grol¥flachigen, schwer zu integrierenden Bauwerken (Retentionsbecken) gegeben werden.
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6.1.7. Priifungsfldche ZAE , Aaz”

Abb. 47: Prifungsflache ZAE ,,Aaz” — Grosbous ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits réservés a I’Etat du
Grand-Duché de Luxembourg (2007)

Foto ZAE -1
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Foto ZAE -2

Foto ZAE -3

Foto ZAE -4
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6.1.7.1. Bestand
Die Zone liegt auRerhalb des giltigen Perimeters und ist als ,Zone verte” klassiert. Sie umfasst 3,1 ha.

Das Areal befindet sich am Ortseingang von Grosbous auf einem relativ flachen Hang (6 %) zwischen
der C.R. 307 Rue de Buschrodt und der N.12 Rue d’Arlon.

Im Norden, am Ende der Senke des Baches Séift, grenzen die Hallen des Service technique und der
Feuerwehr und ein Lager der Administration des Ponts et Chausées an. Im Osten folgt eine als Parking
und Kinderspielplatz genutzte und von Baumen gesdaumte Flache.

Im Westen und Siiden, jenseits der von einer Baumallee und Hecken gesdumten Rue d’Arlon, schlief3t
das ausgedehnte Griinland des , Neiseshaff” an.

Mehrere landwirtschaftliche Hallenbauten (Stélle) liegen im Osten der Flache, deren Umgebung ist
von nitrophilen Staudenfluren (Brennnessel, Ampfer) gepragt. Die Ubrige Flache wird von intensiv
genutztem, artenarmen Weideland eingenommen, das stellenweise starke Schaden durch Vertritt
aufweist.

Hecken und Baumalleen sdumen die Rue d’Arlon und die Rue de Buschrodt.

Lage zu nationalen und internationalen Schutzgebieten

Abstand zum FFH-Gebiet LU0001066 , Grousbous - Seitert“ =1.150 m

Abstand zum FFH-Gebiet LU0O001010 ,,Grousbous-Neibruch“ =1.335m

Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Neibruch (ZH 18) = 1.010 m Pufferzone, 1.335 m Kernzone
Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Harzebruch (ZH 93) =1.710 m

Stellung gemaR Plan Sectoriel Paysage

Die Zone liegt innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Kulturerbe , Tal der
Wark und der Bruchbaach”.

Abstand zur Zone d’importance particuliére ,Biodiversitdt“ Haarzebruch — Walzebierg = 1.350 m
Abstand zur Zone prioritaire ,Biodiversitat” Seitert = 800 m

Betroffene Schutzgiiter gemdR Stellungnahme des Ministers zur Umwelterheblichkeitsprifung:
Landschaft — Landschaftsbild, Ortseingangssituation

6.1.7.2. Nullvariante

Eine Anderung des aktuellen Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung der Umklassierung ist nicht

erkennbar. Bei Beibehaltung der bestehenden Nutzung (Viehweide) sind weder nachteilige, noch
positive Veranderungen des Umweltzustandes zu erwarten.
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6.1.7.3. Projekt

Abb. 48: Prifungsflache ZAE ,,Aaz” — Projekt ; Quelle: Plan d’Aménagement general

Die Flache wird als ,Zone d’activités économiques “ klassiert und als ,Zone soumise a un plan
directeur” ausgewiesen. Sie wird im Siden, Westen und Norden von einem 10 m breiten Streifen
,Zone de isolement et de transition” eingerahmt.

Der COS (Coefficient d’occupation du sol: Flache Gebdudegrundriss / Flache Baugrundstiick) betragt

0,5, der CMU (Coefficient maximum d’utilisation du sol: Bruttobaufliche / Flache Baugrundsttick)
betragt 1,0.
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In den ,Principes directeurs d’aménagement de la zone d’activités projetée” (TR-Engineering) werden
eine Abwicklung in 2 Bauphasen, die ErschlieBung von der Rue de Buschrodt, extensive
Dachbegriinungen, Pufferzonen mit Retentionsflichen sowie EingriinungsmaBnahmen entlang der
StraRen- und Wegeachsen vorgesehen.

Abb. 49: Principes directeurs d’aménagement de la zone d’activités projetée ; Quelle : UEP, TR-Engineering
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6.1.7.4. Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen

Eine Aussage Uber das AusmalR von storenden Liarm- und Geruchsbeldstigungen fiir die Anrainer
(Service technique, Neiseshaff, Rue de Schandel) sowie von Schadstoffimissionen ist auf der jetzigen
Planungsebene nicht moglich. Eine solche Einschatzung ist stark abhangig von der Natur und der
Groflle der Betriebe. In einer spateren Planungsphase durchlauft das auszuweisende Gewerbegebiet
ein offentliches Genehmigungsverfahren, gemaf dem Gesetz vom 10. Juni 1999 (établissements
classés). Dieser Prozedur ist eine weitere Umweltvertraglichkeitsprifung untergeordnet.

Unabhdngig von den angesiedelten Betrieben ist eine zusatzliche Verkehrsbelastung an der Rue de
Buschrodt und der Rue d’Arlon wahrscheinlich. Die Kreuzung beider Stralen wird, gerade auch im
Hinblick auf die zu erwartende Steigerung des LKW-Aufkommens, gefahrlicher.

6.1.7.5. Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

Die Hecken und Baumalleen entlang der Rue d’Arlon und der Rue de Buschrodt sind gemaR Art. 17
Naturschutzgesetz geschiitzte Biotoptypen.
Diese konnen im Zuge der Baustelle und durch die VerkehrserschlieBung beeintrachtigt werden.

Der Abstand des Projektgebietes zum FFH-Gebiet LU0001066 ,Grousbous - Seitert” mit den
geschiitzten Tierarten Rotmilan und der Kammmolch betragt 1.150 m.

Negative Auswirkungen auf den Kammmolch werden ausgeschlossen (kein geeignetes Habitat und
Abtrennung durch stark befahrene Strallen).

Der Rotmilan bendtigt Wald als Brut- und Ruhehabitat und waldfreies Gelande als Nahrungshabitat.
Insgesamt erfiillt eine abwechslungsreiche Landschaft aus Offenland und Wald die Anspriiche des
Rotmilans am besten. Er bevorzugt als Jagdgebiet Griinlandgebiete (Wiesen) mit unterschiedlichem
Nutzungs(schnitt)muster. In der Reproduktionszeit liegen die Jagdanteile auf Grinland bei > 80%.
(Landschaftsinformationssystem der Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz: Arten-Steckbrief zur
Vogelschutz-Richtlinie; www.naturschutz.rlp.de)

Die nachstgelegenen Rotmilanbruten wurden 2009 in einer Entfernung von 2,7 und 4,8 km festgestellt
(Biver G., Conzemius T.: Die ,territoriale Saison-Population“ des Rotmilans Milvus milvus in
Luxemburg; in: Regulus Wissenschaftliche Berichte Nr 25, 2010).

Fir diesen Greifvogel stellt die Flache ein geeignetes Jagdrevier dar und geht durch die Errichtung
eines Gewerbegebietes verloren. Allerdings hat der Rotmilan einen sehr groRen Aktionsradius mit
ReviergroRen zur Brutzeit > 4 km?2.

Zur Beurteilung der Auswirkungen auf den Rotmilan sind auch kumulative Effekte durch die
Veranderung benachbarter Gebiete zu beriicksichtigen. Der geplante Hundedressurplatz mit einer
Flache von 1,6 ha befindet sich in 1.050 m Entfernung.

Die Bagatellgrenze fiir einen Eingriff in den Lebensraum des Rotmilans betragt 10 ha (gemaR
"Fachkonvention zur Bestimmung der Erheblichkeit im Rahmen der Fauna-Flora-Habitat-
Vertraglichkeitsprifung" Lambrecht, H., Trautner J.:— Endbericht zum Teil Fachkonventionen,
Schlussbericht 2007).

Die Beeintrachtigung des Rotmilans wird deshalb als nicht erheblich eingestuft.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt werden als gering
eingestuft.
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6.1.7.6. Schutzgut Boden

Die Boéden des Planungsgebietes sind maRig vergleyte lehmige Braunerden im Bereich des
Buntsandsteines und (im Osten) stark vergleyte (vom Grundwasser gepragte) Alluvialbéden des
Baches Saift. Die Bindigkeit der Boden, der vermehrte Viehtritt und die Lage im Alluvialbereich fiihren
im Bereich unterhalb der bestehenden Stallungen zu vermehrtem Wasserstau.

Die Bebauung verursacht eine Zerstorung einer relativ groRen landwirtschaftlichen Nutzflache (2,2 ha
Grinland: bestehende Stélle und die vorgesehene ,Zone de isolement et de transition” abgerechnet).

Der Niveauunterschied zwischen der Nordgrenze (Rue de Buschrodt) und der Stidgrenze (Rue d’Arlon)
von 10 m kann bei groRRflachigen Hallenbauten erhebliche Terrassierungsarbeiten bedingen.

Abhangig von der Art der Betriebe ist ein Eintrag von Schadstoffen in umgebende Béden moglich.

Es sind keine Standorte potentiell gefahrlicher Altlasten im Untersuchungsgebiet vorhanden.

Direkt benachbart liegt eine ehemalige Deponieflache ,Laangfelder” - heute: Service technique und
Feuerwehr) und das Lager der Administration des Ponts et Chausées. Beide Flachen werden durch

den Bach Siift entwassert und Gben daher keinen direkten Einfluss auf das Projektgebiet aus.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden werden als mittel eingestuft.

6.1.7.7. Schutzgut Wasser

Die groRflachige Versiegelung (Gebdude, Verkehrsflichen) flihrt zu einem vermehrten und
schnelleren Abfluss des Niederschlagswassers, das liber den ehemaligen Bach Saift abgeleitet werden
soll, der heute als Regenwasserkanal entlang der Rue de Schandel verlauft. Er miindet unterhalb der
Klaranlage in die Wark.

Neben den RetentionsmaBnahmen der ZAE ist ein zusatzliches Retentionsbecken am Saift unmittelbar
oberhalb der Gemeindeateliers geplant.

Abhangig von der Art der Betriebe ist ein Eintrag von Schadstoffen in das Grundwasser und Uber die
Regenwasserableitung direkt in die Wark mdglich.

Abhangig von der Art der Betriebe ist eine Anpassung der Kapazitat der Klaranlage notwendig.
Das Projekt betrifft keine Trinkwasserschutzzonen oder Quellfassungen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser werden als mittel eingestuft.

6.1.7.8. Schutzgut Klima und Luft

Das Projektgebiet liegt am Rande einer Muldenlage in einem Kaltluftakkumulationsgebiet. Eine
Verschlechterung der Luftzirkulation durch die Verbauung wird nicht angenommen. Eine Einschatzung
moglicher Auswirkungen des Gewerbegebietes auf die Luftqualitat ist auf dieser Planungsebene nicht
moglich, da die anzusiedelnden Betriebe nicht bekannt sind.
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6.1.7.9. Schutzgut Landschaft, Kultur- und Sachgiiter

Das Projektgebiet liegt innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Kulturerbe
,Tal der Wark und der Bruchbaach”.
Der Abstand zur Zone prioritaire ,Biodiversitat” Seitert betragt 800 m.

Das Projektgebiet liegt am Ortseingang von Grosbous und ist von den beiden ZufahrtstraRen Rue de
Buschrodt und Rue d’Arlon direkt einsehbar.

Die Errichtung einer Gewerbe-/Industriezone fluhrt zu einer drastischen Verdnderung der
bestehenden Ortseingangssituation. Diese ist zwar entlang der Rue de Buschrodt bereits heute von
Hallenbauten gepragt, wahrend die vorhandenen landwirtschaftlichen Hallenbauten (Stdlle) von der
Rue d’Arlon aus gesehen zumindest abschnittsweise durch die strassenbegleitenden Hecken und
Alleebdume abgeschirmt sind.

Die Stille werden bei Verwirklichung des Projektes voraussichtlich durch Neubauten (in der Zone
verte) ersetzt werden und somit negative Auswirkungen auf die umgebende Landschaft noch
verstarken.

Die landschaftlich unglinstige tentakelartige Siedlungsentwicklung entlang der Zufahrtsstrallen wird
verstarkt.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft werden als hoch eingestuft.
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6.1.7.10. Minderungs- und Kompensationsmanahmen

Die Planung steht im Widerspruch zum Plan Sectoriel Paysage (Landschaften als Kulturerbe -Zone
d‘importance particuliére: , Ortsrandsituationen sind in besonderem MaR zu bericksichtigen), Plan
national pour un développement durable (,Bodenverbrauch stabilisieren und auf 1 ha/pro Tag oder
weniger reduzieren”“) und Plan Directeur Sectoriel - Zones d’activités économiques (,kommunale
Gewerbezonen bis insgesamt maximal 2 ha“).

Die in den ,Principes directeurs d’aménagement de la zone d’activités projetée” (TR-Engineering)
dargestellten MaRnahmen (ausgedehnte Pufferzonen mit Retentionsflichen und extensiv genutztem
Grinland, EingriinungsmalRnahmen mittels Baum- und Strauchhecken entlang der Stralen- und
Wegeachsen, extensive Dachbegriinungen) sollten umgesetzt werden und die eigentliche ZAE sich auf
2 ha beschranken.

Zusatzlich sollte der unterirdisch kanalisierte Bachlauf Sdift, der auf der topographischen Karte von
1927 (Hansen) noch als durchgehend oberirdisch und auf der Karte von 1954 zumindest teilweise

oberirdisch verzeichnet ist, ab der Rue d’Arlon bis zu seiner Einmindung in die Wark wieder
hergestellt werden und die Ableitung des Oberflachenwassers Gibernehmen.

Abb. 50: topographische Karte von 1927 (Hansen) - ohne MafRstab; Quelle: map.geoportail.lu
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Abb. 51: Senke des Séift oberhalb der Halle des Service technique

Abb. 52: Bachlauf Saift hinter den Hallen des Service technique

Die Trasse des Grabens kann sich an bestehenden Nutzungsgrenzen orientieren, die ohnehin noch
teilweise den ehemaligen Verlauf nachzeichnen, um den Verlust an landwirtschaftlicher Nutzflache zu
minimieren. Dabei sollte ihm eine Mindestbreite zur Entwicklung einer von Gehélzen und
Krautsdumen gepragten Ufervegetation zugestanden werden.

Durch diese MaRnahme wirde auch eine notwendige Biotopvernetzungsstruktur im von intensiv
genutztem Grinland (Milchwirtschaft) gepragten Gebiet entstehen und die nahen Zone prioritaire
,Biodiversitat” Seitert und Zone d’importance particuliere , Korridor Biodiversitat aufgewertet und
erganzt werden.

Sie kann deshalb - neben der Renaturierung der Wark innerhalb der Ortschaft (vgl. 6.1.2.10.) - als
Ubergeordnete Kompensationsmalnahme fiir das gesamte PAG-Projekt gelten (und auch als
Ausgleich flr eine eventuelle Neuerrichtung der Stallanlagen in der Zone verte dienen).
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Abb. 53: Projektvorschlag Renaturierung Sdift (ohne MaRstab) ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits
réservés a I’Etat du Grand-Duché de Luxembourg (2007)

6.1.7.11. Gesamtbewertung — Eignung der Flache

Die Fliche ist unter Beriicksichtigung der Minderungs- und KompensationsmaBnahmen
(Eingriinung, Pufferzonen, Verkleinerung auf 2 ha, Renaturierung des Baches Siift) als ,Zone
d’activités économiques “magig geeignet.

Da die Gesamtbewertung zu dem Schluss kommt, dass eine Inanspruchnahme der gepriften Flache

keine erheblichen Auswirkungen nach sich zieht, kann von einer Alternativenpriifung abgesehen
werden.
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6.2. Ortschaft Dellen

Abb. 54: Ubersicht der Priifungsflachen in der Ortschaft Dellen ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits
réservés a I’'Etat du Grand-Duché de Luxembourg (2007)

6.2.1. Zone D1 ,,Oschterhaeding”

Die Flache ist im bestehenden PAG als ,Zone verte” klassiert.

Entsprechend den Aktualisierungen des PAG (Ind. L vom 14.02.2012 — Modifications suivant avis CA et
réunion CE du 13.02.2012; Séance CE du 25 juin 2012) ist diese Flache nicht mehr innerhalb des
Perimeters, sondern wird als ,,Zone verte” gewidmet.

Eine Behandlung im Umweltbericht entfallt daher.
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6.2.2. Priifungsfldche D2 ,Hunnebaum*

Abb. 55: Prifungsflache D 2 ,Hunnebaum®— Dellen ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits réservés a
I’Etat du Grand-Duché de Luxembourg (2007)
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Foto D2-1
Foto D2-2
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6.2.2.1. Bestand

Die Flache liegt innerhalb des giltigen Perimeters, umfasst 1,2 ha und ist gegenwartig als ,Zone
mixte“ ausgewiesen.

Das Areal befindet sich in Hanglage (Gefdlle 7 — 11 %) am Rande des Plateaus ,lewend” am
nordwestlichen Ortsrand von Dellen und grenzt im Norden an die Ackerflaichen des Plateaus, im Osten
an die Grundstiicke und Hauser entlang der Rue du Cimetiére, im Stiden an die riickwartigen Garten
der Hauser des alten Ortskerns von Dellen und im Westen an die Grundstiicke und Hauser an der Rue
Principale (C.R. 345) an.

Eine Mittelspannungsleitung quert das Projektgebiet.

Die Flache wird von artenarmem Weideland eingenommen, entlang von Flurgrenzen verlauft eine
Hecke (Ldnge 45 m) mit einem bemerkenswerten Einzelbaum. Am Ostrand wird Gartenland mit 2
Obstbdaumen berihrt.

Lage zu nationalen und internationalen Schutzgebieten

Abstand zum FFH-Gebiet LU0O001010 ,,Grousbous-Neibruch® = 1.600 m
Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Neibruch (ZH 18) = 830 m (Pufferzone), 2.140 m (Kernzone)
Abstand zum Naturschutzgebiet Dellen-Fuusdelt (ZH 17)= 830 m Pufferzone, 1.200 m Kernzone

Stellung gemat Plan Sectoriel Paysage

Das Projektgebiet ist Bestandteil des ,Grand ensemble paysager Obersauer-Kiischpelt und liegt
innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Naturerbe ,Oslinganstieg”.
Abstand zur Zone d’importance particuliére ,Biodiversitat” - Tal der Turelbaach = 160 m

Betroffene Schutzgiiter gemaB UEP: Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen,
Landschaft —Ortsbild

gemaR Stellungnahme des Ministers zur Umwelterheblichkeitspriifung: Landschaft — Landschaftsbild
und Ortsbild

6.2.2.2. Nullvariante
Eine Anderung des aktuellen Umweltzustands bei einer Umklassierung in ,Zone verte” ist nicht

erkennbar. Die bestehende Nutzung (Landwirtschaft, Garten) ist etabliert. Weder nachteilige, noch
positive Veranderungen des Umweltzustandes sind in diesem Fall zu erwarten.
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6.2.2.3. Projekt

Abb. 56: Prifungsflache D 2 ,Hunnebaum®— Projekt ; Quelle: Plan d’Aménagement general

Die Flache wird als ,Zone d’habitation 1 klassiert und als ,Zone d’aménagement différé”“ und ,Zone
soumise a un plan directeur” ausgewiesen.

Der COS (Coefficient d’occupation du sol: Flache Gebdudegrundriss / Flache Baugrundstick) betragt
0,4, der CMU (Coefficient maximum d’utilisation du sol: Bruttobaufliche / Flache Baugrundstiick)
betragt 0,4.
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6.2.2.4. Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen

Geplant ist eine Bebauung mit bis 12 Wohneinheiten, die ca. 30 Einwohnern entspricht.

Mit 1,2 ha betragt die Flache 14,5 % der gesamten Perimeterfliche des Ortes. Eine
Bevolkerungszunahme von 30 Personen bedeutet fiir Dellen, das in den letzten 20 Jahren nur um 15
Einwohner gewachsen ist (1981-2010: jahrlicher Zuwachs 0,5 %, 2010: 113 Einwohner), eine
Steigerung um 26 % (vgl. TR-Engineering, Etude préparatoire S. 36).

Die geringe GroRe der Ortschaft Dellen ist ein pragender Faktor fiir den Charakter des Dorfes und
bestimmt malgeblich das Wohnen und die Lebensqualitdt der Bewohner. Bei der Nutzung von
Flachenkapazitaten dieser GroRenordnung ist davon auszugehen, dass die Atmosphare Dellens

drastisch verandert wird.

Die Bebauung fiihrt fiir die direkten Anrainer der Rue Principal zu einem Verlust des Erlebens der
freien Landschaft. Das Verkehrsaufkommen im Ort wird sich nicht wesentlich erhéhen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Bevélkerung und Gesundheit des Menschen werden als mittel
eingestuft.
6.2.2.5. Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

Ein bemerkenswerter Einzelbaum fallt unter den Schutz des Artikels 17 des Naturschutzgesetzes
(Arbre remarquable). Ansonsten enthilt der Bestand keine geschiitzten Biotoptypen (FFH / Art. 17).

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt werden als gering
eingestuft.

6.2.2.6. Schutzgut Boden

Die Boden des Planungsgebietes sind nicht vergleyte steinig-lehmige Braunerden aus Schiefer.

Die Bebauung fiihrt zu einer Zerstérung landwirtschaftlicher Nutzfliche (1,1 ha Weideland, 10 Ar
Garten).

Es sind keine Standorte potentiell gefdhrlicher Altlasten im Untersuchungsgebiet oder der Umgebung
vorhanden.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden werden als mittel eingestuft.
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6.2.2.7. Schutzgut Wasser

Die Neigung des Geldndes und die geplante Versiegelung fiihren zu einem vermehrten und
schnelleren Abfluss des Niederschlagwassers.

Die mechanische Klaranlage von Dellen besitzt eine Kapazitdt von 125 Einwohnergleichwerten, die
durch die geplante Siedlungserweiterung tiberschritten wird.

Das Gebiet ist nicht als Uberflutungsgebiet eingestuft.
Das Projekt betrifft keine Trinkwasserschutzzonen oder Quellfassungen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser werden als mittel eingestuft.

6.2.2.8. Schutzgut Klima und Luft

Das Projektgebiet liegt in Hanglage in einem Kaltluftabflussgebiet.
Die Bebauung entlang der Plateauschulter kann eine (geringfligige) Verschlechterung der
Luftzirkulation hervorrufen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft werden als gering eingestuft.

6.2.2.9. Schutzgut Landschaft, Kultur- und Sachgiiter

Das Projektgebiet ist Bestandteil des ,Grand ensemble paysager Obersauer-Kiischpelt” und liegt
innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Naturerbe Oslinganstieg” und grenzt
direkt an den alten Ortskern von Dellen an. Der Abstand zur Zone d’importance particuliere
,Biodiversitat” - Tal der Turelbaach betragt 160 m.

Das Projektgebiet liegt in exponierter Lage am hochstgelegenen Geldnde des Perimeters von Dellen
anschliefend an den alten Ortskern am nérdlichen Rand der Siedlung und ist, von der Route du Nord -
N.12 (Jenne Kapell) kommend, gut einsehbar.

Waiahrend sich der alte Ortskern von Dellen, dessen Dachsilhouetten sich zwischen altem
Baumbestand verstecken, hinter die Kuppe des ,lewend” duckt, ragen nur die neueren Hauser an der
Rue Principale, die das Projektgebiet durchquerende Mittelspannungsleitung und der neue
Aussiedlerhof am Mieswee in die Landschaft.
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Bestehender Ortsrand — Siedlung duckt sich weitestgehend hinter die Geldandekuppe

Foto D2 — 3: Blick auf Dellen von Norden auf den bestehenden Siedlungsrand

Zu erwartender Ortsrand — Siedlung wachst in die Landschaft

Foto D2 — 4: Fotomontage; Skizzenhafte Darstellung des zu erwartenden Siedlungsrands

Dieser Effekt wird durch die Umsetzung des Projektes zusatzlich verstarkt werden. Die neue Siedlung
wird weithin sichtbar Uber Dellen hinausragen und das Erscheinungsbild des bisher idyllischen
Oslingdorfes tiberpragen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft werden als hoch eingestuft.
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6.2.2.10. Minderungs- und Kompensationsmanahmen

Entsprechend den Vorgaben des Plan Sectoriel Paysage soll im ,,Grand ensemble paysager Obersauer-
Kiischpelt” die geomorphologische Situation in besonderer Weise bericksichtigt werden, indem
landschaftlich sehr exponierte Hohenlagen, Kuppen und Hangbereiche vor Bebauung freigehalten
werden.

Eine bauliche Nutzung des Areals sollte deshalb lediglich in der stdlichen Halfte, zwischen den
bestehenden Gebaduden erfolgen. Hier ist eine Arrondierung des Siedlungskorpers moglich. Die
topographisch hoher gelegene noérdliche Halfte sollte, in der Verlangerung des Friedhofs, fiir
Eingriinungen genutzt werden, die die vorhandenen Hecken und den bemerkenswerten Einzelbaum
integrieren.

Dies ermoglicht eine landschaftliche Einbindung des neuen Ortsrandes und bietet auRerdem
eventuellen Nutzungskonflikten zwischen Wohnen und Friedhof einen gestalterisch ansprechenden
und pietatvollen Puffer.

Abb. 57: Vorschlag Bebauungsgrenze D 2 ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits réservés a I’Etat du
Grand-Duché de Luxembourg (2007)

MaBnahmen fiir eine geregelte Retention des anfallenden Niederschlagswassers sind

selbstverstandlicher Bestandteil weiterfiihrender Planungen.
Eine Anpassung der Kapazititen des Abwassersystems (Klaranlage) wird notwendig.
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6.2.2.11. Gesamtbewertung — Eignung der Flache

Eine Bebauung dieses Areals dient zur Abrundung des Siedlungskorpers durch den baulichen
Briickenschlag zwischen den StraBen Rue Principale und Rue du Cimetiére.

Die Fliache ist unter Beriicksichtigung der Minderungs- und KompensationsmafBnahmen
(Verkleinerung, Freihalten des Oberhanges, Ortsrandeingriinung) als ,Zone d’habitation 1“ maRig
geeignet.

Da die Gesamtbewertung zu dem Schluss kommt, dass eine Inanspruchnahme der gepriiften Flache
keine erheblichen Auswirkungen nach sich zieht, kann von einer Alternativenpriifung abgesehen

werden.
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6.2.3. Priifungsfldache D4 ,Schleckt”

Abb. 58: Prifungsflache D 4 Schleckt” — Dellen ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits réservés a I'Etat du
Grand-Duché de Luxembourg (2007)
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Foto D4-1
Foto D4-2
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Foto D4 -3
Foto D4 -4
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6.2.3.1. Bestand

Die Zone D4 unterteilt sich in zwei Flachen zwischen der CR 345 und der rue du Lavoir. Sie liegen
innerhalb des giltigen Perimeters, umfassen insgesamt 30 Ar und sind gegenwartig als ,,Zone mixte”
ausgewiesen.

Ein Plan d’aménagement particulier (PAP) auf Basis des glltigen PAG umfasst auch eines der beiden
alten Gehdofte, die mit ihren schonen zur Stralle hin gelegenen Bauerngarten den Ortseingang von
Dellen pragen sowie ein Haus in der Rue du Lavoir und betrifft eine Flache von 60 Ar.

Das Projektgebiet liegt in Hanglage (Gefdlle < 14 %) unterhalb der Rue Principale C.R. 345 am
Ortseingang von Dellen innerhalb bzw. direkt an den alten Ortskern anschlieBend und wird
gegenwartig von landwirtschaftlicher Nutzung gepragt und besteht gréftenteils aus einer intensiv
genutzten Weideflache. Einzelne Obstbdaume stehen am Sidrand und im Norden an der Rue du
Lavoire. Hier befindet sich auch eine bemerkenswerte alte Linde.

Foto D4 - 5: Linde an der Rue du Lavoir in Dellen
Lage zu nationalen und internationalen Schutzgebieten

Abstand zum FFH-Gebiet LU0001010 ,,Grousbous-Neibruch® =1.730 m
Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Neibruch (ZH 18) = 980 m Pufferzone, 2.035 m (Kernzone)
Abstand zum Naturschutzgebiet Dellen-Fuusdelt (ZH 17)= 1.100 m Pufferzone, 1.480 m Kernzone

Stellung gemakR Plan Sectoriel Paysage

Das Projektgebiet ist Bestandteil des ,Grand ensemble paysager Obersauer-Kiischpelt und liegt
innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Naturerbe ,Oslinganstieg”.
Abstand zur Zone d’importance particuliére ,Biodiversitat” - Tal der Turelbaach =330 m

Betroffene Schutzgiiter gemaR UEP: Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen,
Landschaft —Ortsbild

gemaR Stellungnahme des Ministers zur Umwelterheblichkeitspriifung: Landschaft — Landschaftsbild
und Ortsbild

6.2.3.2. Nullvariante
Eine Anderung des aktuellen Umweltzustands bei einer Umklassierung in ,Zone verte” ist nicht

erkennbar. Die bestehende Nutzung (Landwirtschaft) ist etabliert. Weder nachteilige, noch positive
Veranderungen des Umweltzustandes sind in diesem Fall zu erwarten.
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6.2.3.3. Projekt

Abb. 59: Prifungsflache D 4 ,Schleckt” — Projekt ; Quelle: Plan d’Aménagement general

Die Flache wird als ,Zone d’habitation 1“ klassiert und ,Zone soumise a un plan directeur”
ausgewiesen.

Sie liegt groRtenteils innerhalb der « Zone de secteurs sauvegardés ou zones protégées », mit
Ausnahme des stdlichen Teils, der mit ,Priorité d’urbanisation |“ ausgestattet wird.

Der COS (Coefficient d’occupation du sol: Flache Gebaudegrundrif® / Flache Baugrundstiick) betragt

0,4, der CMU (Coefficient maximum d’utilisation du sol: Bruttobaufliche / Flache Baugrundstiick)
betragt 0,4.
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Abb. 60: PAP ,Bei de Lannen” ; Quelle: Rausch & Ass. Plan No. 1081-60-01 Ind. C; 22.08.2011

Ein PAP auf der Basis des bestehenden PAG sieht den Abriss eines Geho6fts an der CR 345 (Fotos D4 —
3, D4 — 4), und eines Hauses an der Rue du Lavoir vor, die gemadR PAG-Projekt in der « Zone de
secteurs sauvegardés ou zones protégées » liegen und als ,,Gabarit a respecter” bzw. ,Batiment digne
de protection / batiment remarquable” eingetragen sind.

Hier sollen 10 Wohneinheiten (6 Einfamilien- und 2 Doppelhduser) und ein Retentionsbecken
entstehen. Eine vorhandene, bemerkenswerte Linde bleibt erhalten. Eine Zufahrt erfolgt von der Rue
du Lavoir, die andere von der CR 345 aus.
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6.2.3.4. Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen

Die geplante Bebauung mit 10 Wohneinheiten entspricht ca. 25 - 30 Einwohnern.

Eine Bevolkerungszunahme von 30 Personen bedeutet fiir Dellen, das in den letzten 20 Jahren nur um
15 Einwohner gewachsen ist (1981-2010: jahrlicher Zuwachs 0,5 %, 2010: 113 Einwohner), eine
Steigerung um 26 % (vgl. TR-Engineering, Etude préparatoire S. 36).

Die geringe GrofRe der Ortschaft Dellen ist ein pragender Faktor fir den Charakter des Dorfes und
bestimmt mafgeblich das Wohnen und die Lebensqualitdt der Bewohner. Es ist davon auszugehen,
dass die Atmosphéare Dellens verandert wird.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Bevélkerung und Gesundheit des Menschen werden als mittel
eingestuft.

6.2.3.5. Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

Der bemerkenswerte Einzelbaum fallt unter den Schutz des Artikels 17 des Naturschutzgesetzes
(Arbre remarquable). Ansonsten enthalt der Bestand keine geschiitzten Biotoptypen (FFH / Art. 17).

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt werden als gering
eingestuft.

6.2.3.6. Schutzgut Boden

Die Boden des Planungsgebietes sind nicht vergleyte steinig-lehmige Braunerden aus Schiefer.

Die Bebauung flhrt zu einer Zerstérung landwirtschaftlicher Nutzflache (3 Ar Weideland).

Es sind keine Standorte potentiell gefahrlicher Altlasten im Untersuchungsgebiet vorhanden.

Jenseits der Rue Principale, am ,Feelerwee”, wird eine Treibstoff-Zapfsaule betrieben.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden werden als gering eingestuft.
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6.2.3.7. Schutzgut Wasser

Die Neigung des Geldndes und die geplante Versiegelung fiihren zu einem vermehrten und
schnelleren Abfluss des Niederschlagwassers. Ein Retentionsbecken ist im PAP vorgesehen.

Die mechanische Klaranlage von Dellen besitzt eine Kapazitdt von 125 Einwohnergleichwerten, die
durch die geplante Siedlungserweiterung tberschritten wird.

Das Gebiet ist nicht als Uberflutungsgebiet eingestuft.

Das Projekt betrifft keine Trinkwasserschutzzonen oder Quellfassungen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser werden als mittel eingestuft.

6.2.3.8. Schutzgut Klima und Luft
Das Projektgebiet liegt in Hanglage in einem Kaltluftabflussgebiet.

Eine Verschlechterung der Luftzirkulation oder Mesoklimas durch das Projekt wird nicht
angenommen.

6.2.3.9. Schutzgut Landschaft, Kultur- und Sachgiiter

Das Projektgebiet ist Bestandteil des ,Grand ensemble paysager Obersauer-Kiischpelt und liegt
innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Naturerbe ,Oslinganstieg” und
innerhalb bzw. direkt an den alten Ortskern von Dellen angrenzend. Der Abstand zur Zone
d’importance particuliére ,Biodiversitat” - Tal der Turelbaach betragt 330 m.

Mehrere kulturhistorisch und architektonisch schitzenswerte Gebdude befinden sich im und
anschlieRend an das Projektgebiet, das auch mit seinen traditionellen Bauerngarten mafgeblich die
Ortseinfahrt, das Erscheinungsbild und den Siedlungsrand von Dellen pragt.

Die historischen Hauser Dellens sind lang gestreckte Einh&duser (,,Maison lorraine”), bei denen Wohn-

und Wirtschaftsrdaume quer zur Langsachse geteilt und nacheinander unter einem, meist mit
durchlaufendem First ausgestatteten Satteldach mit Kriippelwalm angeordnet sind.

Foto D4 - 6: traditionelles Einhaus auf der gegeniiber liegenden Seite der Rue Principal
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Dieser historische Gebaudebestand und die weitgehend intakte Siedlungsstruktur (keine
tentakelartigen Auswiichse entlang der Hauptstrallen) zeichnen Dellen mafigeblich aus und bilden
somit eines von wenigen, weitestgehend intakt erhaltenen und kulturhistorisch wertvollen
Oslingsdorfern.

Entsprechend den Vorgaben des Plan Sectoriel Paysage sind im ,Grand ensemble paysager
Obersauer-Kiischpelt Neubebauung oder LiickenschlieBung im Bereich landschaftspragender
kulturhistorisch bedeutsamer Orte und baulicher Ensembles sowie exponierter Raumsituationen
behutsam einzupassen; besondere Anforderungen an MaRstablichkeit und architektonische Qualitat
sind zu beachten und Ortsrandsituationen in besonderem Maf zu berticksichtigen.

Diese Vorgaben finden im vorliegenden PAP jedoch wenig Niederschlag:

e Zweiim PAG-Projekt als schiitzenswert eingestufte Gebdude werden abgerissen.

e Die an der CR 345 vorgesehenen Einfamilienhduser entsprechen in ihrem Typus weder der
Kubatur, noch der Form (und voraussichtlich auch nicht in der Materialitdt) der vorhandenen
Bauformen und werden das Erscheinungsbild des Ortseinganges und dieses Ortsteiles
maligeblich verandern.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft werden als hoch eingestuft.

6.2.3.10. Minderungs- und KompensationsmaRnahmen

Die beiden schiitzenswerten Gebadude an der Rue Principal und der Rue du Lavoir sollten, ebenso wie
die Bauerngarten, erhalten bleiben.

Die Bebauung sollte nicht mit Einzelhdusern erfolgen, sondern sich in Form, Volumen und Materialien
am vorhandenen Bestand orientieren (vgl. Foto D4).

Eine Anpassung der Kapazitdten des Abwassersystems (Klaranlage) wird notwendig.

Wahrend der Baustellenphase miissen besondere SchutzmaBnahmen fir den schitzenswerten
Bestandesbaum (Linde) ergriffen werden.

6.2.3.11. Gesamtbewertung — Eignung der Fliche/Alternativenpriifung

Entsprechend der Genehmigung des PAP auf Basis des bestehenden PAG scheinen Minderungs- und
KompensationsmaBBnahmen fiir das Schutzgut Landschaft und Ortsbild nicht mehr méglich.

Die Flache ware unter Bericksichtigung der Minderungs- und KompensationsmaRnahmen (Erhalt der

Bestandesgebaude, angepasste Bauformen) als ,Zone d’habitation 1“ maRig geeignet.

Die beabsichtigte Bebauung ist wegen der hohen Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft -
Landschaftsbild und Ortsbild nicht geeignet.

Eine Alternativenpriifung ware notwendig.
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6.2.4. Priifungsfldche D5 ,Kreuzfeld”

Abb. 61: Prifungsflache D 5 ,Kreuzfeld“ — Dellen ; Grundlage: Orthophoto 2007 © ACT — Droits réservés a I'Etat
du Grand-Duché de Luxembourg (2007)

Foto D5-1

Foto D5- 2
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6.2.4.1. Bestand

Die Flache liegt auRerhalb des giltigen Perimeters, umfasst 24,5 Ar und ist gegenwartig als ,Zone
verte” ausgewiesen.

Das Areal befindet sich in Hanglage (Gefdlle < 10 %) am Rande des Plateaus ,lewend” am nordlichen
Ortsrand von Dellen und bildet den Ortsausgang Richtung Turelbaach-Tal und Merscheid.

Im Norden und Westen grenzen die Weide- und Ackerflachen des Plateaus, im Osten und Siden die
Rue du Cimetiere und deren (alte) Gehofte an.

Der Waldrand der Talsenke ,Schréiner” befindet sich jenseits der Stralle nach Merscheid in 30 m
Entfernung, dazwischen ist ein Grundstick fiir eine Abwasser-Pumpstation vorgesehen.

Die Flache wird von artenarmem Weideland eingenommen.
Lage zu nationalen und internationalen Schutzgebieten

Abstand zum FFH-Gebiet LU0001010 ,,Grousbous-Neibruch® =1.770 m

Abstand zum Naturschutzgebiet Grosbous-Neibruch (ZH 18) = 1.015 m (Pufferzone), 2.350 m
(Kernzone)

Abstand zum Naturschutzgebiet Dellen-Fuusdelt (ZH 17)= 940 m Pufferzone, 1.220 m Kernzone

Stellung gemaR Plan Sectoriel Paysage

Das Projektgebiet ist Bestandteil des ,Grand ensemble paysager Obersauer-Kiischpelt und liegt
innerhalb der ,,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Naturerbe ,Oslinganstieg”.
Abstand zur Zone d’importance particuliére ,,Biodiversitat” - Tal der Turelbaach =30m

Betroffene Schutzgiiter gemaR UEP: Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen,
Landschaft —Ortsbild

gemaR Stellungnahme des Ministers zur Umwelterheblichkeitsprifung: Landschaft — Landschaftsbild
und Ortsbild

6.2.4.2. Nullvariante

Eine Anderung des aktuellen Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung der Umklassierung ist nicht
erkennbar. Bei Beibehaltung der bestehenden Nutzung (Viehweide) sind weder nachteilige, noch
positive Veranderungen des Umweltzustandes zu erwarten.
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6.2.4.3. Projekt

Abb. 62: Prifungsflache D 5 ,Kreuzfeld”“ — Projekt ; Quelle: Plan d’Aménagement general

Die Flache wird als ,,Zone d’habitation 1“ klassiert.

Sie grenzt an die « Zone de secteurs sauvegardés ou zones protégées », an.

Der COS (Coefficient d’occupation du sol: Flaiche Gebdudegrundril / Flache Baugrundstiick) betragt

0,4, der CMU (Coefficient maximum d’utilisation du sol: Bruttobaufliche / Flache Baugrundstiick)
betragt 0,4.
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6.2.4.4. Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen
Geplant ist eine Bebauung mit 2 Wohneinheiten, die 5 - 6 Einwohnern entspricht.

Die Bebauung des gegenliber der Stralle erhohten Grundstiickes nimmt den direkten Anrainern der
Rue du Cimetiere den Blick auf die freie Landschaft

Das Verkehrsaufkommen im Ort wird sich nicht wesentlich erhéhen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen werden als gering
eingestuft.

6.2.4.5. Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

Die Flache enthalt keine geschitzten Biotoptypen (FFH / Art. 17).

Der Abstand zum Waldrand betrdagt mindestens 30 m.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt werden als gering
eingestuft.

6.2.4.6. Schutzgut Boden

Die Boden des Planungsgebietes sind nicht vergleyte steinig-lehmige Braunerden aus Schiefer.

Die Bebauung flihrt zu einer Zerstérung landwirtschaftlicher Nutzflache (24,5 Ar Weideland).

Es sind keine Standorte potentiell gefahrlicher Altlasten im Untersuchungsgebiet oder der Umgebung
vorhanden.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden werden als gering eingestuft.

6.2.4.7. Schutzgut Wasser

Die Neigung des Geldndes und die geplante Versiegelung fiihren zu einem vermehrten und
schnelleren Abfluss des Niederschlagwassers. Die Entwasserung der Flache verlauft in Richtung
Turelbaach tGber den Weg nach Merscheid.

Das Gebiet ist nicht als Uberflutungsgebiet eingestuft.

Das Projekt betrifft keine Trinkwasserschutzzonen oder Quellfassungen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser werden als gering eingestuft.
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6.2.4.8. Schutzgut Klima und Luft

Das Projektgebiet liegt in Hanglage in einem Kaltluftabflussgebiet.
Eine Verschlechterung der Luftzirkulation oder des Mesoklimas durch das Projekt wird nicht
angenommen.

6.2.4.9. Schutzgut Landschaft, Kultur- und Sachgiiter

Das Projektgebiet ist Bestandteil des ,Grand ensemble paysager Obersauer-Kiischpelt und liegt
innerhalb der ,Zone d’importance particuliére - Landschaften als Naturerbe ,Oslinganstieg”, der
Abstand zur Zone d’importance particuliere ,Biodiversitat” - Tal der Turelbaach betrdagt 30 m.

Das Projektgebiet markiert den Ortseingang oberhalb des Weges nach Merscheid, der nach Norden
hin zunehmend starker abfallt. Es liegt hoher als der Weg und bildet zu diesem eine Boschung aus. Die
gegenliberliegende Strallenseite wird von alten, traditionellen Reihengehoften gebildet.

Ob die Ortseingangssituation, die (bisher ausschlieRlich) von altem landlichen Baubestand gepragt
worden ist, durch den Bau zweier Einfamilienhduser nachhaltig beeintrachtigt wird, wird von deren
architektonischer Qualitat, der Ausgewogenheit ihrer Proportionen, ihrer ErschlieBung und der

Gartengestaltung abhangen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft werden als mittel eingestuft.
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6.2.4.10. Minderungs- und Kompensationsmanahmen

Entsprechend den Vorgaben des Plan Sectoriel Paysage soll im ,,Grand ensemble paysager Obersauer-
Kiischpelt“ sind Neubebauung oder LiickenschlieBung im Bereich landschaftspragender
kulturhistorisch bedeutsamer Orte und baulicher Ensembles sowie exponierter Raumsituationen
behutsam einzupassen; besondere Anforderungen an MaRstablichkeit und architektonische Qualitat
sind zu beachten und Ortsrandsituationen in besonderem Mal? zu berlicksichtigen.

Insbesondere diesen Vorgaben sollten bei weiterfiihrenden Planung, im Rahmen einer PAP-Pflicht
(nouveau quartier) Rechnung getragen werden.

MaBnahmen fiir eine geregelte Retention des anfallenden Niederschlagswassers sind in den
weiterfiihrenden Planungen zu bericksichtigen.

6.2.4.11. Gesamtbewertung — Eignung der Fliche/Alternativenpriifung

Die Flache ist unter Beriicksichtigung der Minderungs- und KompensationsmaBnahmen als ,, Zone
d’habitation 1“ geeignet.

Da die Gesamtbewertung zu dem Schluss kommt, dass eine Inanspruchnahme der gepriiften Flache
keine erheblichen Auswirkungen nach sich zieht, kann von einer Alternativenpriifung abgesehen
werden.

6.2.4.12. Kumulative Auswirkungen der Flachen D2, D4, D5

Verzégert durch die unterschiedlich projektierten Zeitrdume der Siedlungsflichen (D4: bewilligter
PAP, D2: ,Zone d’aménagement différé”) wird deren endgliltige Umsetzung groBen Einfluss auf das
Erscheinungsbild der Ortschaft haben:

e Die geplante Bebauung mit bis zu 26 (Einfamilien-) Hausern wird den Charakter und die
Atmosphéare des Dorfes mafigeblich verandern und harmoniert nicht mit der vorhandenen
Baustruktur, die Uberwiegend von den dichter stehenden, oft auch groRvolumigeren
Baukorpern der historischen Gehofte gepragt ist.

o Neben den Auswirkungen auf das Ortsbild werden die baulichen Erweiterungen auch
Auswirkungen auf das Landschaftsbild haben.

e Die bis zu 65 neuen Einwohner bedeuten fir Dellen, das in den letzten 20 Jahren nur um 15
Einwohner gewachsen ist (1981-2010: jahrlicher Zuwachs 0,5 %, 2010: 113 Einwohner) eine
Bevolkerungszunahme um 58 % (vgl. TR-Engineering, Etude préparatoire S. 36).

e Das Verkehrsaufkommen im Ort wird sich erhéhen.

e Die Entwisserungs- und Abwassersituation (Uberlastung der Klaranlage) wird verschirft.
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Minderungs- und KompensationsmafBhahmen

Auf eine Bebauung bis an den Héhenrlicken des , lewend” sollte aus Griinden des Landschaftsschutzes
verzichtet werden. Eine Neuanlage traditioneller Ortsrandstrukturen (Hecken, Baumreihen, Garten,
Obstbaum-Wiesen) zwischen dem neuen Siedlungsrand und dem ,lewend” -Plateau hilft, die von den
Bauwerken hervorgerufene und visuell ungilinstige Horizontliberhéhung zu kaschieren.

Einer behutsamen Einpassung der Neubebauung in und an den historischen Ortskern, die besondere
Anforderungen an Malstablichkeit und architektonische Qualitdt fordert, sollte bei der
weiterfiihrenden Planung (Plan direcreur, PAP) Rechnung getragen werden.

Die Bebauung sollte nicht mit Einzelhdusern erfolgen, sondern sich in Form, Volumen und Materialien
am vorhandenen Bestand orientieren.

Die Sanierung des Abwasserentsorgungssystemes (Kanalnetz, Kldranlage) sollte bereits vor der
Inangriffnahme der Bebauungsprojekte erfolgen.
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7. Fazit der Flichenbewertung und allgemein verstandliche Zusammenfassung

Durch ihre privilegierte Lage im Naturraum Luxemburgs kommt der Gemeinde Grosbous in Bezug auf
den Landschafts- und Naturschutz eine besondere Bedeutung zu: sie ist Bestandteil mehrerer
Landschaftsschutzgebiete des Plan Sectoriel Paysage (Grand ensemble paysager, Landschaften als
Kulturerbe, Landschaften als Naturerbe, Biologische Vielfalt) und beherbergt 2 internationale und 3
nationale Naturschutzgebiete.

Der ,Plan sectoriel Logement” stuft die Gemeinde Grosbous als «komplementare
Wohnvorranggemeinde» ein, das heildt, sie ist nicht als Wohnvorranggemeinde und zukinftiger
Siedlungsschwerpunkt vorgesehen.

Gemal dem Ziel des Plan national pour un développement durable (PNDD), den Bodenverbrauch in
Luxemburg bis 2020 auf maximal 1 ha / Tag zu stabilisieren, stehen der Gemeinde bis dahin 4 ha zu.
Im geplanten PAG umfassen die mit einer ,Priorité d’urbanisation 1“ (Flachen, die innerhalb der
nachsten 6 Jahre, also bis 2020 zu bebauen sind) 5,9 ha, das kurzfristig verfligbare Bauland insgesamt
7 ha. Dazu kommen noch 3,1 ha, die als ,,Zone d’activités économiques” ausgewiesen werden sollen,
wodurch die Vorgaben des PNDD und des Plan Directeur Sectoriel «Zones d’activités économiques»
(PS ZAE), der kommunale Gewerbe- und Industriezonen auf maximal 2 ha beschrankt, nicht
eingehalten werden.

Durch den geplanten Plan d’aménagement general (PAG) ist — abgesehen vom Problem des
Uberhthten Bodenverbrauchs - vor allem das Schutzgut ,Landschaft — Landschafts- und Ortshild"
betroffen:

Die Flache G14 ,Hanner der Millen“ enthdlt und grenzt direkt an Biotoptypen (Heckenziige,
Streuobstbestdnde), die unter Naturschutz stehen.

Die geplante Bebauung des Siidwesthanges des Walzebierg (G14 ,Hanner der Millen”, G15
,Dellerwee”, G 16 ,Laangheck”) in Grosbous wird, besonders im gemeinsamen Zusammenwirken der
Flachen (wenn auch verzogert durch die unterschiedlich projektierten Zeitrdume), das
Erscheinungsbild der Ortschaft Grosbous mageblich verandern:

e Die Errichtung von mehr als 80 Einfamilienhdusern mit ca 200 Einwohnern wird dem Hang
einen ,Vorstadtcharakter” verleihen, der im Widerspruch zum landlich-dérflichen Charme des
alten Ortskernes steht.

e Eine Bebauung bis an die Plateaukante des Walzebierg verhindert eine landschaftliche
Integration des neuen Siedlungsgebietes.

e Durch die Verlagerung des Siedlungsschwerpunktes vom Zentrum mit den kommunalen
Infrastrukturen in Richtung Ortsrand wird innerértlich mehr Verkehr entstehen und auch der
Bedarf an Parkplatzen steigen.

e Die bereits heute problematische Entwiasserungs- und Abwassersituation (Uberlastung des
Kanalnetzes, der Kldranlage, der Wark als Vorfluter) wird verscharft.

Ganz dhnlich prasentiert sich die Problematik in Dellen:
Auf der Flache D2 ,Hunnebaum® wird durch die exponierte Lage am hdchstgelegenen Gelande des

Perimeters die neue Bebauung weit sichtbar tiber Dellen hinausragen und das Erscheinungsbild des
bisher idyllischen Oslingdorfes iiberpragen.
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Die Zerstorung schiitzenswerter Bausubstanz und die geplante Einzelhausbebauung auf D4 ,Schleckt”
steht im Widerspruch zum Plan Sectoriel Paysage und wird den Ortsrand, den Ortseingang und das
Ortsbild Dellens maRgeblich beeintrachtigen.

Im Zusammenwirken der Flaichen D2 ,Hunnebaum®, D4 ,Schleckt” und D5 ,Kreuzfeld” werden die
geplante Einzelhausbebauung mit insgesamt 26 Wohneinheiten und der Bevolkerungszuwachs von 65
Einwohnern den Charakter und die Atmosphdre des Dorfes maligeblich verandern und die
Kapazitdten der vorhandenen Abwasserentsorgung (mechanische Klaranlage) ibersteigen.

Die ZAE , Aaz” hypothekiert mit ihrer GrolRe und Lage den Ortseingang von Grosbous und verstarkt die
tentakelartige Siedlungsentwicklung an der Rue d’Arlon.

Als Kompensations- und MinderungsmaBnahmen werden vorgeschlagen:

e BeiG14,G15,G16 und D2 soll auf die Bebauung der obersten Hangpartien verzichtet werden.
Diese Flachen sollten fiir die Anlage traditioneller Landschaftselemente des Dorfrandes
(Hecken, Baumreihen, Garten, Obstbaum-Wiesen) erhalten bleiben, die einen sanften
Ubergang der Siedlung in das landwirtschaftlich geprigte Umland erméglichen und eine
landschaftlich storende Silhouettenwirkung und Horizontliberhéhung durch die Gebaude
kaschieren.

e Die Fliachen sollten im Zuge der nachgeordneten Planungen (Plan directeur) in mehrere
Bauphasen eingeteilt werden, wobei die untern (und dem Ortskern nadher gelegenen)
Hangabschnitte Prioritat erhalten sollten.

e Beiden weiterfiihrenden Planungen sollte einer behutsamen Einpassung der Neubebauung in
und an die historischen Ortskerne, die besondere Anforderungen an MaRstablichkeit und
architektonische Qualitdt fordert, Rechnung getragen und schiitzenswerte historische
Bausubstanz erhalten werden.

Die Bebauung sollte nicht mit Einzelhdusern erfolgen, sondern sich in Form, Volumen und
Materialien am vorhandenen Bestand orientieren.

e In den steilen Hanglagen sollten dezentrale WasserriickhaltemaBnahmen (Retentions- und
Versickerungsmulden, wasserdurchldssige und raue Beldge, Dachbegriinungen, usw.) Vorrang
vor groRflachigen Bauwerken (Retentionsbecken) haben, die landschaftlich und
topographisch schwer zu integrieren sind.

e Die Infrastrukturen der Abwasserentsorgung (Kanalnetze, Klaranlagen) miissen entsprechend
den Vorgaben der Richtlinie 2000/60/EG  (Wasserrahmenrichtlinie) an die
Siedlungserweiterungen angepasst werden, um die Wark nicht weiter zu belasten bzw. die
vorhandene Belastung zu reduzieren.

e Fiir die ZAE ,,Aaz“ wurden in den ,Principes directeurs d’aménagement de la zone d’activités
projetée” (TR-Engineering) bereits KompensationsmaRnahmen vorgesehen, die eine
Abwicklung in 2 Bauphasen, extensive Dachbegriinungen, Pufferzonen mit Retentionsflachen
sowie EingriinungsmalRnahmen entlang der StralRen- und Wegeachsen beinhalten.

e  Zusatzlich sollte der unterirdisch kanalisierte Bach Saift wieder hergestellt und als naturnaher

Bachlauf mit einer von Gehdlzen und Krautsdaumen gepragten Ufervegetation die Ableitung
des Oberflachenwassers der Gewerbe- und Industriezone Glbernehmen.
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Durch diese MaRnahme wiirde auch eine notwendige Biotopvernetzungsstruktur im von intensiv
genutztem Grinland (Milchwirtschaft) gepragten Gebiet entstehen und die nahen Zone prioritaire
,Biodiversitat” Seitert und Zone d’importance particuliere ,Korridor Biodiversitdt” aufgewertet
und erginzt werden. Sie kann deshalb - neben der Renaturierung der Wark innerhalb der
Ortschaft - als tibergeordnete Kompensationsmalinahme fiir das gesamte PAG-Projekt gelten.

Abb. 63: Zusammenfassende Liste der Flachenbewertung
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8. Monitoring

Im Monitoring soll einerseits Uberpriift werden, ob die Umsetzung der Kompensations- und
MinderungsmalRnahmen, die fiir die einzelnen Zonen vorgeschlagen wurden, die gewilinschten
Wirkungen zeigen, andererseits sollen unvorhergesehene negative Auswirkungen, die im Zuge der
Umsetzung des neuen PAG auftreten kénnen, erkannt und behoben werden.

Bei Zonen, fur die gemaR PAG ein Plan Directeur auszuarbeiten ist, sollten — entsprechend der
hoheren Detailscharfe dieser nachfolgenden Planungen — die im Umweltbericht angeregten
Kompensations- und MinderungsmaRBnahmen prazisiert und eine dementsprechend angepalte
Uberwachung derselben definiert werden.

Planungen auf Flachen, die wegen ihrer GroRe und landschaftlich sensiblen Situation (Hanglage,
Plateaurandlage, Ortsrandlage, Ortseingangslage) das Risiko eines irreversiblen negativen Einflusses
auf das Orts- und Landschaftsbild und den Charakter des Ortes bergen (G 14, G15, G16, ZAE, D2, D4),
sollten phasenweise umgesetzt werden. So kdénnen negative Entwicklungen erkannt und
gegebenenfalls bei der weiteren Umsetzung vermieden oder zumindest gemindert werden.

Der Respekt von Umwelt- und Naturschutzbestimmungen und die Bewahrung der verschiedenen
Schutzgtter liegen im offentlichen Interesse.

Als Trager der Planungshoheit ist die Gemeinde zur Uberwachung des Bebauungsplanes, seiner
Vorschriften und Bestimmungen, und damit auch der definierten Kompensationsmafinahmen
verpflichtet.

Der Plan d’aménagement general ist in einem Abstand von 6 Jahren zu (berarbeiten bzw. zu

erneuern.
In diesem Rhythmus sollten auch die Kompensations- und MinderungsmaBnahmen auf ihre effektive

Wirksamkeit gepriift und adaptiert werden.
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